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1. Bevezeto - Témavalasztas

Vajon a tarsadalom kisszamU populéciojat érinti, vagy esetleg mar teljesen hétkdznapi
szokassa valt, hogy ha a valos életben nem megy a tarskeresés, akkor az interneten probalunk
szerencsét? Vagy elkényelmesedtiink, és igy konnyebb maér, illetve kevesebb idéenergia befekte-
téssel jaro miiveletnek gondoljuk? Mint Magyarorszagon oly sokan, én is napi rendszeresseggel
bdngészek az interneten. Az unids csatlakozas is jelentds szerepet jatszik abban, hogy az internet
nagyon sok haztartdsban elérheté mar, terjedése pedig robbandsszerii, majdnem minden masodik
ember hasznalja hazankban. ,,Az internet azt talalja neked, amire vagysz. Ha a maganyt keresed,
akkor beteljesiti az egyediillétet, ha tarsasagot akarsz, akkor segit masokkal kapcsolatba 1épni.”-
igy nyilatkozott a vilaghalérél Esther Dyson.*

Ennek egyik kdvetkezménye, hogy Magyarorszagon is egyre népszeriibbek a kozosségi
portalok, ahol kapcsolatokat tarthatunk fenn, egy helyen gyiijthetjuk baratainkat, napi kapcsolat-
ban lehetlink azokkal is, akikkel egyébként nem lenne lehetségiink ezt megtenni. Az emberek
kozott chat-en® kottetnek baratsagok olyan mas szamitogépnél il emberekkel, akiknek veliik
azonos az izlésvilaguk vagy egy aktualis témardl szivesen beszélgetnek, osztjak meg véleményii-
ket, folytatnak eszmecserét. Am mér itt megnyilik annak a lehetdsége is, hogy tarsat vagy szabad-
idépartnert taldljunk. Innen mar csak egy ugras a tarskeres6 portalok vilaga.

Vajon miért kezd egyre népszeriibbé valni, és mi motivalja az egyént, hogy regisztralja
magat egy on-line tarskeresé portalon? Teljesen hétkdznapi emberekr6l van szd, vagy esetleg
olyanokrol, akik gatlasukat egy netes avatar mogé bujva prébaljak leklzdeni és kialakitani ma-
gukrol masok szamara is pozitivabb 6nképet. Ezek voltak az els6 kérdések, amelyek megfogal-
mazodtak bennem.

Barmennyire is meglep6nek tlinik, amikor elkezdtem keresni az internetes tarskeresésrél
elérhetd informaciokat, két dologgal kellett szembesiilnom: a bongészé talalatoknak egyik nagy
csoportjat a tarskeresd oldalak tomkelege adja, a masik pedig a keresési talalatokban azok a tor-
ténetek, azok a forumok jelentek meg, ahol az emberek megosztjak egymassal tapasztalataikat.
Tovabba egy szamomra érdekes oldalba is belefutottam. Nemzetkdzi oldalakon tucatszam jelen-
nek meg hirdetések, nem egyszer felugré ablakok mogul, ahol orosz hélgyek keresnek szamukra

! Eredeti forras: E. Dyson: In: Baréath J. 2005
2 Csevegés, parbeszéd, val6s idejii beszélgetés a vilag barmely részén 16v6 halozati felhasznalokkal. Forras:
http://www.iesz.hu/


http://www.iesz.hu/index.php?word_id=495�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=489�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=497�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=489�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=499�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=486�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=1625�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=5835�
http://www.iesz.hu/index.php?word_id=5835�

nyugat-eurépai férjet.> Amint ez kideriilt, azért hirdetnek ilyen nagy szamban orosz hélgyek az
internetneten, mert szeretnének kitérni a nyomorbol, és ezért képesek egy vadidegen férfival is
megismerkedni a vildg fejlettebb orszagaibol, ezzel feladni régi életiiket, elkerllve egy esetleges
alkoholista és késGbbiekben csaladjat bantalmazo tarsat. Erre mar szamtalan tarskeresd irodat
épitettek fel Oroszorszagban, akik az interneten profilt Iétrehozva segitenek ezeknek a hdlgyek-
nek. Természetesen ezen kivil a legtobb oldalon a szerencses, illetve a porul jart tarskeresdk
osztjak meg tapasztalataikat, arrol, hogy mire figyeljenek méasok, illetve milyen buktat6i lehetnek
annak, ha valaki az interneten szeretné parjat megtalalni.

Az elmult évtizedben szép lassan megszokotta valt barati kdreinkben is, hogy valaki ko-
zulink az interneten lelte meg a tarsat. De vajon az igy megismert kapcsolatok is ugyanolyan
tartdsak, mint egy normalis Gton létrejott kapcsolat? Vagy miben mésabb az internetes tarskere-
sés, mint az Ujsdghirdetéses? Vajon a rohand napi életvitellinknek kdszénhet6en el6bb-utobb mar
ez is olyan elterjedt lesz, mint egy kdzdsségi portalon vald létezés? Ezekre szeretnék szakdolgo-
zatomban magyarazatot talalni, és utanajarni: ki, hogyan, miért hasznalta, mennyire valt be sza-
méra, és lett-e sikeres kapcsolata ezeknek a portaloknak koszonhetden. Ugy érzem, az interneten
valo tarskeresés kutatasa még nagyon friss terililet, emiatt pedig még szdmos olyan kérdés is fel-
mer(lhet, amit ebben a dolgozatban nem &ll médomban majd targyalni és kifejteni bévebben, de
utalni fogok rdjuk, mint lehetséges kutatési tertletekre.

Elsédlegesen szeretném megvizsgalni azt, hogy van-e specialisan jellemzé tarsadalmi
csoportja az internetes tarskeresd szolgaltatasok felhasznaloinak. Szeretném bemutatni a hagyo-
manyos hétkoznapi tarsadalomra jellemz6 parvalasztasi attitiidoket, €s az ehhez tartozo elmélete-
ket, mivel gy gondolom, ezek alapvetd tényez6i barmilyen tarskeresésnek. Egy 1j jelenség jel-
lemzéire is Kitérnék, a szingli tarsadalomra, akik nagy valdsziniiséggel az internetes tarskeresés-

sel egy idében lettek a tarsadalom szamaéra ismert.

® http://www.internetszerelem.hu/love32.htm



2. Hazai tendenciak: Mi valtozott meg a parvalasztasban?

A demografiai felmérések, évek Ota azt mutatjak, hogy a mai fiatalok egyre késdbb haza-
sodnak vagy tervezik hazassagkotésik idejét. A hazassagkotések aranyanak rovasara novekszik
az élettarsi kapcsolatok és a fiatal egyedulallok szdma. A halasztés 6 okat abban latjak, hogy a
piacgazdasagra alapozott tarsadalmakban az iskolaztatas hatasa egyarant érvényes a nékre és fér-
fiakra, emiatt egyre tobben végeznek felsdoktatasi tanulmanyokat és a képzettséggel fokozddo
individualizalédas kényelemessé, esetenként 6nz6vé teszi dket. A fogyasztoi tarsadalom pedig a
csaladra, a hazassagra és a parkapcsolatokra is hatast gyakorol. A rohano életvitel és a karrier-
vagy mellett sokszor nem jut, vagy nem is forditunk elegendd iddt parkapcsolatainkra, csaladter-
vezésre.*

A mult évszazad elején még egyetlen tarsadalmi rétegbdl sem talalhattunk volna olyan
ndt, aki egyszemélyes haztartdsaban sajat maga 4altal eldteremtett jovedelembdl meg tudott volna
éIni. ,,4 lanyok szamdra a f6 célt s egyszersmind megélhetést alapvetden a hdzassag intézménye

> Am a gazdasagra hat6 véltozasok egyiittesen lazabba tették a csaladtagokat 6sszefo-

jelentette.
g6 kotelékeket, amely ezzel egyidejilleg gyengitette a csaladhoz vald tartozas motivaciojat, és
értelmetlenné tett szamos olyan csaladi hagyomanyt, amelyek korabban az egylvé tartozas érzé-
sének fennmaradasaban fontos szerepet jatszottak. A nék csaladi kereteken kiviil folytatott kere-
s6tevékenysége altalanossa valt, és megjelent szamukra is a karrier. A keres6tevékenységik alta-
l&nossé valasaval a hazassagkotés ndi motivacidi is megvaltoztak. Mig régen a hazassaggal jovo-
juket biztositottak, ma mar az 6nallé kereset mellett az anyagi nyereség, mar nem jatszik donté

szerepet.®

2.1. A hazassagok szamanak csokkenése

A rendszervaltas utan szamtalan Gj jelenséggel lettek figyelmesek a tarsadalomkutatok:

- a hdzassagkotések idejének kitolodasa

4 Utasi A. 2004:9
5 Utasi A. 2001:113
® Cseh-Szombathy L. 1991:9



- a késoi elkoltozes a sziildi haztol

- a,,szingli” életvitel terjedése

- az élettarsi kapcsolatok térhoditésa

- a hazassagon kiviili sziiletések elterjedése — felgyorsulasat is tapasztalhatjuk.’

Csak a csaladokkal kapcsolatos vitakat kovetéen kezdték elvizsgalni az egyedilallok élet-
formait. Igy a valasok szamanak novekedését, annak csaladtagokra gyakorolt hatasat és a csonka-
csaladokban felnovekvé gyermekek problémait. A joléti rendszerek sokszor pozitiv diszkrimind-
cioval segitik a gyermekiiket egyediil nevel6 anyakat, mert a segély realértéke sokkal magasabb,
mint egy csalddban nevelt gyermek utan juttatott jaruléké.® Az igy gyermekiiket egyediil neveld
anyak két tipusa kiilonboztethetd meg. Az egyik azon anyédk csoportja, akik megfeleld felvilago-
sitas hianyaban, nem védekeztek, a masik tipus pedig a reprodukcids kor hataran tudatosan vallal-
tak a gyermekiiket.’

,.Bizonyos jelek is azonban arra utalnak, hogy a hazassag altalanosan pozitiv megitélése
valtozoban van a fiatalok kdrében. Emellett a csalad, mint tarsadalmi intézmény szamos valsag-
gal is kuzd. Egyre kevesebb a hagyomdnyos, idedlisnak tekintett csaladmodellben él6k ardanya,
hiszen folyamatosan csokken a hazassagkotések szama és valtozatlanul magas aranyt a valas.”*

Amig korabban a tarsadalomban megszokott volt, hogy az érintettek tilnyomo részének a
hazassag volt az els6 (és talan az egyetlen) parkapcsolata, addig az ezredfordul6ra ez megvalto-
zott és az els6 parkapcsolatot 1étesit6k kozott mar tobben voltak azok, akik inkabb az élettarsi
kapcsolatot valasztottak (36,6%), a hdzassaggal szemben (32,3%). A valtozas igazan a norméak
tekintetében mutathato ki a legjobban, hiszen a teljes népesség kdzel harométode (58,2%), a fia-
talok haromnegyede (74,5%) vallotta azt, hogy a fiatalok koltézzenek ssze, tapasztaljak meg az
egylittélést, és csak ezutan hazasodjanak meg.'! Erdemes azért megjegyezni, hogy az emberek
tobbsége ma is a hagyoméanyos csaladforma kovet6jének vallja magat, azaz a hazassagot fogadja
el a leginkabb, ha egy felmérésben megkérdezik. Am a valos életben azonban meglehetésen mas-
ként viselkednek: hajlamos elfogadni masfajta életvezetést, mésfajta valasztasokat is.

Az els6 vilaghdboru 6ta nem kotottek olyan kevesen hazassdgot, mint 2008-ban. Mig

7 Spéder Zs. 2006:415
8 Utasi A. 2004:18

% Utasi A. 2004:19

10 T6th 0. 1999

1 Spéder Zs. 2006:420
12,3 Molnar E. 2001:82



1980-ban 80 331 hazassag kotettett, 2009-ban csak 36 750."* Az 1000 hazassagra juté vélasok
szama is megduplazodott az elmult 30 évben. 1980-ban még 1000 hazassagbol 346,0 végzodott
valassal, addig 2008-ban 630,9. Azt fontosnak tartom megjegyezni, hogy a valasok szama gya-
korlatilag nem véltozott az abszolut szamok tekintetében, mivel 1990-ben 24 888 valast mondtak
ki, addig 2004-ben hasonl6 szamban 24 638-at. Am mindekdzben a hazassagkotési hajlanddséag
és a hdzassagkotések szama visszaesett, amely eredményezi ezt a drasztikus aranyszamot a ha-
zassagok és a valasok szama kozott.* Tovabbi beszédes adat, hogy ,,a hetvenes években a ndk
14-15%-a férjhez ment tizennyolcadik életéve betdltése eldtt, 40%-a husz éves kordig és 80%-a
huszonot éves kordig.” A nyolcvanas évektol azonban fokozatosan emelkedni kezdett az elsé ha-
zassag idozitésének életkora, igy napjainkra tizennyolc éves kor alatt a nék 4-5%-a, husz éves

3315

korig pedig csak 18-20%-a megy férjhez

2.2. A valasokrol

A valdsok szamanak ndvekedése is az eréltetett iparositishoz, mobilitashoz, a csalad
anyagi-gazdasagi funkcidinak megsziinéséhez, a ndk munkaba allasahoz kothet. A jog inkabb
csak koveti a ezeket a tarsadalmi folyamatokat, s nem oka a témeges reakcioknak. Az ezredfor-
dulon kialakult valasi viszonyokban a mentalis tényezOknek is l1égyeges a szerepiik.™® ,,A Valas
nagyobb valosziniiséggel kovetkezik be azok kézott, akik a hazassagkotés eldtt mar egyiitt éltek,
akiknek nincs gyermekiik, és akik nem vallasosak.””*” Nagy stlyt dob a latba, hogy megsziint a
valés tarsadalmi elitélése, és hazassag felbontasa egyszersmind a hazasségi konfliktusok legitim
megoldasi modozataiként funkcionalnak. Masfeldl novekedett a parkapcsolatok mindsége iranti
igeny. A ,,szocpol” eltoriésével pedig az adatok valosziniisithet6en tovabb romlottak 2009-ben.
Az anyagi eldnydk és a hazasodasi, valasi kedv pedig szorosan 6sszefiigg. ,,Onmagaban nem
lenne baj, hogy a fiatalok hazassag helyett az egylttélést valasztjak, ha ez utébbi nem jarna
egyiitt mds negativ tényezdkkel.”*® Tovabba a kérdésre, hogy miért halogatjak a hazassagot, a
legtobb par a pénz sziikére hivatkozott, emiatt pedig sokan Ugy érzik, hogy nem engedhetik meg

maguknak, egy kis eskiivvel pedig nem érik be.*®

3 Kopp M. 2010.
4 Matalin D. 20009.
15 T6th 0. 1999.

16 Matalin D. 20009.
7 Kopp M. 2010.
18 Matalin D. 20009.
19 Matalin D. 20009.
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2.3. Megvaltozott ertékek a fiatalok korében

Tovabba nem szabad megfeledkezniink az értékvaltozasok kovetkezményeirél sem. A fia-
talok kdrében a holtomiglan-holtodiglan tartd hazassagba vetett hit elvesztése, és a valasok tome-
ges szdmanak megjelenése is segitette az élettarsi kapcsolatok terjedését. Az individualizalédas
Ujabb hullamainak kdvetkezménye a jelenorientéltsag és az elvallastalanodas mértékének nove-
kedése, a gyermekek sziiletésszamanak csokkenése mellett az, hogy a fiiggetlenség kiemelt érték
lett, a szocializacios nehézségekkel kiizdok pedig inkabb valasztjak az élettarsi kapcsolatot, mint
a hdzassagot. Az egydttélést lehet tekinteni Ggy is, mint egy informélis, lazdbban kotott hazassa-
got, amely része az udvarlasi folyamatnak.” Bar kézmegegyezés van arrol, hogy az anyagi felté-
telek megteremtéséhez ma mar a nék munkavallalasa is sziikséges, de kizardlagos okként tekin-

teni az emlitett folyamatokra tdlzas lenne.?*

2.4. Az élettarsi kapcsolatok ardnyanak novekedése és ennek okai

,»Az utdbbi néhany évtizedben, a modern tarsadalmakban a hazassag nélkuli egyittélés
devidns viselkedésbdl elfogadott parkapcsolati formava valt.”?? A partnerkapcsolati szabadsag
felé nagy 1épést jelent, hogy elfogadottd valtak a hazassag nélkiili és a hazassag elotti szexualis
kapcsolatok ténye, nemt6l fuggetleniil. Ennek el6feltételét teremtette meg a fogamzasgatlés kor-
szer(i és a korabbinal biztonsagosabb elterjedése.?* A divat, a kdzgondolkodas ugyantgy befolya-
sol6 tényezo6 a dontésekeinkre, mint az anyagiak. Pedig még 30-40 évvel ezel6tt megszoltak az
élettarsi kapcsolatban ¢l6 n6t, kikozositették a leanyanyat, és annak zabigyerekét. Mara mar a
hazassagot nem kotott partnerek egyuttélését a szomszédok, bardtok vagy rokonok tobbsége ter-
mészetesnek és elfogadhatonak tekinti. Az élettarsi kapcsolatok szama megotszorozédott 1970 és
2001 kozott. Még 1970-ben a megkérdezettek negyede mondta az, hogy nem itéli el a hdzassag-
nélkiili egyuttélést, addig ma méar haromnegyediik szdmara ebben nincs semmi kivetnival6.?
Am, a hazai tendenciak kozott kimutathatd, hogy ezen élettarsi kapcsolatok egyharmadabdl ha-

zassag lesz két éven belill, felébdl pedig 6t éven beliil. Az élettarsi kapcsolatok terjedése is hozza-

20 D, Hamplova 2005:3
2 Spéder Zs. 2006:418
22 Bukodi E. 2002:227
2 Utasi A. 2004:11
24 Matalin D. 2009.
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jarul ahhoz, hogy kevesebb hazassagot kdtnek Magyarorszagon és a hazasodasi kedv életkora
emelkedik mind két nemnél. Mig 1990-ben a 21,8 év volt a hazasodd n6k atlagéletkora, addig
2004-ben 26,5 ¢év, a férfiaknal pedig 24,7 évrdl 29 évre emelkedett.?

2.4.1. Az élettarsi kapcsolatokrol

Az élettarsi kapcsolatok a hazassag utani életformakeént terjedtek el Magyarorszagon, ad-
dig mostanra a hazassag el6tti parkapcsolati szokassa valtak. Bar nem mindegyikbdl lesz hazas-
sag, de a koztudatban még mindig dominal a hazassag, mint végs6 cél elérése,? és leginkabb,
mint egy probahazassagnak fogjak fel a parkapcsolatot Iétesitok, ezt a szakaszat kapcsolatuknak.
A leginkabb ismert okok kozétt tovabbra is a karrierbizonytalansag all.%” A feln6tté valas sorren-
disége a fejlett tarsadalmakban felborult, és az iskolai életszakasz, a munkaba lépés, a parkapcso-
lat-teremtés kiilonboz6é kombinacioinak adta &t a helyét.”® Abban viszont az élettérsi viszony és a
hazassag kdzott hasonldsag mutathatod ki, hogy a tanulas és a palyakezdés nehézségei mind a két
kapcsolattipus kialakulasat hatraltatja,? ezért ez a két kapcsolati forma az tanulményok lezéarasat
igényli. Kiilonbdznek egymastél, de csak annyiban, hogy a hazassag megkdveteli egy viszonylag
stabil kereseti, anyagi karrier megteremtését, mig az elettarsi kapcsolat inkabb az iskolabol a
munkapiacra torténd atmenet kovetkezménye és az ezzel jar6 karrierbizonytalansagok egyiittélési
formaja.*® Az viszont egyértelmii, hogy az elsé hézas vagy nem hazas egyiittélés kialakitasanak
egyik legnagyobb akadalya a tanulas, mert amig a fiatalok az tanulnak, képtelenek a hazastarsi

szerepeik gyakorlasara.*

2.4.2. Lehetséges variaciok a partnerkapcsolat megvalasztasara Magyarorszagon

Ha a képzetlenek vagy kedvezdtlen keresetliek a hazassagot valasztjak, mint els parkap-
csolatot, ezt valoszintileg kordbban teszik meg, mint a magasabb keresetliek, mivel ha a hiszas
éveik kozepéig nem teszik ezt meg, akkor ez a késObb egyre nehezebbé valik szdmukra és a meg-

felel6 anyagiak hianyaban kénytelenek lesznek a nagyobb bizonytalansagot rejtd élettarsi kapcso-

25 Spéder Zs. 2006:420
%6 Spéder Zs. 2006:420
2" Bukodi E. 2002:228
28 Bukodi E. 2002:232
2 Bukodi E. 2002:240
% Bukodi E. 2002:247
%1 Bukodi E. 2001:12
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latot valasztani.®* A szarmazasi tényez6knek, vagyis az otthonrél hozott mintaknak nagy szerepe
van a parkapcsolati formak kozotti dontésben. A vallasos hattérrel rendelkez6 fiatalok inkabb a
hazassagot valasztjak az élettarsi kapcsolatokkal szemben, jelezve ezzel tradicionalis gondolko-
dasukat. Figyelemre mélto a sziilok csaladi statuszanak a hatasa. A csonka csaladban feln6vé nék
sokkal ovatosabbak a parvalasztaskor, mint azok, akik kétsziilos csaladban éltek. Ehhez mérten
6k ink&bb valasztjak az élettarsi kapcsolatot, mivel a szlleik rossz hazassadganak+ tapasztalata

Sket is eltantorithatja a ,,partnerkapcsolat legdlis vallaldsinak a felel6sségétél”. >

2.5 Gyermeksziiletések szamanak csokkenese

A kevesebb hazassagkotések szama mogott ott lapul a megsziiletendé gyermekek szamanak
csokkenése is. Magyarorszagon még ma is sokkal toébb gyereket szeretnének a fiatalok, mint aha-
nyan valdjaban megsziletnek. A felmérések eredményei alapjan 20 fiatal 23 gyereket szeretne,
de ebb6l csak 13 sziiletik meg. Ez kiléndsen igaz mind az érettségizett mind a magasabb végzett-
ségl fiatalok esetében is. ,,A nyolc &ltaldnost vagy még kevesebbet végzett fiatalok esetében meg-
szllletnek a kivant gyerekek, mig minél feljebb megylink az iskol&zottsagi skalan, annal nagyobb
ez a killénbség.” A kilencvenes évek 6ta a trendek megfordulasat lehet tapasztalni. ,,Mig a hetve-
nes évektdl azt lehetett tapasztalni, hogy a nék nagyobb aranyi munkaerd-piaci részvétele foko-
zatosan csokkend sziiletési aranyszamokkal parosult a fejlett piacgazdasdagokban, a kilencvenes
évektdl ennek a forditottja érvényesul.” Ott valdban magasak a sziiletési ratak, ahol jelentds a n6i
foglalkoztatottsdg arénya. ,,4 hdazassagban élok gyermekvallalasi hajlandosaga magasabb, mint
a hazassag nélkiil egyiitt élé pdarok dtlagos gyermekszama. A hdazasodasi kedv visszaesése, a ke-
s6bbi életkorra kitolodott gyermekvallalas, az élettdrsi kapcsolatok térnyerése — SOk mas tényezé
mellett — csokkenti a termékenységet.””®* Viszont, ha a munkaer8piacon és az otthoni munkameg-
osztasban elmosddnak a nemek kozotti szerepek hatarai, akkor a nék ismét konnyebben vallal-

koznak gyereksziilésre.*®

32 Bukodi E. 2002:248
3 Bukodi E. 2002:248
 Kopp M. 2010.

% Szekeres V. 2010.
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3. Kapcsolatok

3.1 A tarsas kapcsolatokrol altaldnossagban

Egyre tobben hasznaljak az internetet, sokan talaltak mar maguknak a virtualis térben tar-
sat, és sokaknak a valds életben is a ,,vilaghalo™ segitségével lett tarsa. A technikai eszkdzok
azonban nem helyettesithetik emberi kontaktusokat. A tarsadalmi Gsszetarto er6t és integraciot
elsésorban a valdsagos kapcsolatok, s legink&bb a rendszeres taldlkozéssal, egydittléttel megerdsi-
tett erds kotelékek biztositjak.*® Mindennapi életiink legnagyobb részét tarsasagban éljiik meg.
Ezek a személyes kapcsolatok, melyeket nap mint nap megéliink més emberekkel, szlikségesek
hétkdznapi tevékenységeink elvégzéséhez és nagymértékben elésegitik testi, lelki, s6t szellemi
jolétiinket, ugy mint a baratsag, a hdzastarsi kapcsolatok, gyermek-sziilé viszony, testvérekkel és
rokonokkal val6 kapcsolatok, és szomszédi kapcsolatok.*’

Ezek a kapcsolatok szamos dimenzié mentén torténhetnek. Fontos kiemelni a kapcsolat
celjat, a szabalyokat, az egylitt elt6ltott idoben végzett tevékenységet, a kotddések forméajat és
erdsségét, a kapcsolatokrol vallott elképzeléseket és hiedelmeket, az ehhez sziikséges készsége-

ket. Egy kapcsolat létrehozasanak és fenntartasanak céljat vizsgalva harom elem nagyon fontos:
- a sajat fizikai jolétlinkre vald torekvés,
- a tarsas elfogadas igényének kielégitése,
- a szituaciokbol adddo feladatok, célok elérése.

Az ebbdl szarmazo kiillonboz6 mértékii elégedettséget is harom faktor szerint lehet mérni:

- anyagi és instrumentalis segitségnyljtas mértéke,

- a tarsas érzelmi tamogatds mértéke,

% Utasi A. 2010:1
%7 Eredeti forras: Argyle: The social psychology of everday life, London 1992. In: F. Lasst Zs. 2004:9
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- a kozos érdeklédés és érdekek aranya szerint.®

A kapcsolatok kialakitdsanak és fenntartasanak képessége fontos eréforrasunk, mivel azok
a szemeélyek, akik képesek kolcsondsen kielégitd kapcsolatokat fenntartani, sokkal boldogabbak
és kiegyensulyozottabbak, mint azok, akik képtelenek erre. A maganyossag, a tarsas tamogatas

hianya a fizikai egészséget veszélyeztetd tényezok.*

3.2 Barati kapcsolatok

A baréti kapcsolatokat fontosnak tartom kiemelni kapcsolataink koziil, mivel az ember
életében meghataroz6 szereppel bir, és az esetek tulnyomo tébbségében a barati kapcsolatainkon

keresztll tudunk part valasztani, legyen az gyermekkori, iskolai, vagy munkahelyi baratsag.

3.2.1. Hasonldésagok

Barataink megvalasztasdban mar a legkisebb korban is azokat a térsainkat reszesitjik
elényben, az 6vodaban, akik hozzank hasonldak, akik ugyanazt szeretik, és megerdsitenck ben-
niinket, igy egy intenziv viszony alakul ki, és sok idét t5ltiink veliik.*® A korbeli hasonlésag igé-
nye egészen felnéttkorig tart. Kilépve az intézményes nevelési kereteib6l, lehetéségiink van arra,
hogy mas korosztalyokkal is kdzelebbrél megismerked;jiink, de még itt is kis eltérésekkel, azon-
ban jellemz6, hogy hasonld kort baratot valasztunk. Felnottkori bardtaiknak nagyobb része is
még az ifjukori barataink koziil keriil ki, am minél inkabb Oregsziink, annal kevésbé jellemzo,
hogy (j baratokra tesziink szert.**

Hogy kinek héany baratunk van, sok tényezo6tdl fiigg. A lanyok gyermekkorban két-
haromf6s csoportokban jatszanak, mig a fitk nagyobb csoportokban. Ezek a kapcsolatok még
nem szilardak, de szép lassan kezdenek egyre hosszabbtavva valni. A nemi kiilénbség a baratok
szamat tekintve felnéttkorban is jelen van. Ez annak koszonhetd, hogy amig a lanyok csak a leg-
jobb barataikat soroljak be baratnak, addig a filk az altalaban vett baratokat is idesoroljak a meg-

kérdezések soran.*?

%8 Eredeti forras: Argyle: The social psychology of everday life, London 1992. In: F. Lasst Zs. 2004:11

% Eredeti forrés: Piko B: Az egészségi allapot szocialis dimenzi6ja: a tarsas tamogatas, 1996. In: F. Lassu Zs.
2004:12

“OF. Lasst Zs. 2004:23

L F. Lass( Zs. 2004:18

2 F. Lasst Zs. 2004:21
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A baratsdgoknak a kdvetkez6 harom tartalmi eleme nagyon fontos: a beszélgetést; a segit-
ségnyUjtas formai; és a k6zos szabadid6 eltoltés. A nék minden tarsadalmi osztalybol tobb id6t
toltenek ,,csak” beszélgetéssel, mint a férfiak, akik viszont tobbszor taldlkoznak és toltik idejlket
valami kdzos programmal, mint példdul sportolas vagy valamilyen csoportos jaték céljabol. A
segitségnyuljtasban a tarsas tAmogatéds hangsulyos a nék részérél, melynek célja a parkapcsolati
nehézségekkel valdé megkiizdések, vagy problémak megoldasanak eldsegitése. A férfiaknal ez
teljesen masképpen nyilvanul meg. A segitségnytjtas inkabb instrumentalis jellegli, ami az anya-

gi javak megosztasétél, a fontos informaciok atadasaig sokféle formaban nyilvanulhat meg.*?

3.2.2 Kapcsolatok elmélytlése

Egy kapcsolatban az onfeltaras és elmélyilés szintjeit egy hagyma segitségével probaltak
abrazolni. Hiedelmeink, el6itéleteink és vagyaink megismerését ugyanugy modellezték, min a
hagyma rétegeit. Ahogy az emberek megismerik egymast, (gy valnak Ujabb és Gjabb rétegek lat-
hatova, mig végul feltarul személyiséglink magja.

A személyiség megismerésének folyamatat tekintve négy szakaszt kiilonitettek el. Az elsd
szakasz a tajékozddas, ez a személyiség periférias terlletén zajlik. ,,Ha a kapcsolat megfelel ki-
vanalmainknak, kdzelebb engedjiik a ,,mag’’-unkhoz a masik embert, és ezzel egyitt parhuzamo-
san mi is jobban behatolhatunk az & ,, mag”-&n teriletére.” ** Ezen &t vezet az Gt a masodik sza-
kaszba, a feltérképez6 érzelmi csere szakaszaba, melyben a szemeélyiséglink korabban ovott és
elzart tertleteire engediink betekintést a masik ember szamara. Az harmadik szakasz még mé-
lyebbi érzelmi cserék szinhelye. Ezen keresztill pedig elérhetiink a negyedik szakaszhoz, amelyet
a stabil csere, folyamatos nyitottsag és a személyiség minden rétegének a feltarulkozasa jelenti.
Ennek eredménye, hogy megismerhetjik a méasik személy legmélyebb maganteriiletét is a szemé-
lyiségében. Altalanos tapasztalat, hogy a feltarulkozas nem linearis, hanem egy forditott U alaku
Osszefiiggést mutat. Azaz az Onfeltaras talzott mértéke éppugy, mint annak hianya a kapcsolat
tovabbfejlédésének gatjat képezheti.® ,,A kapcsolat szorossagat és intimitasat egyarant befolya-

solja az dnfeltaras, az érzelmek kifejezése, a timogatas és a bizalom érzete.””*®

“® Eredeti forras: Argyle: The social psychology of everday life, London 1992. In: F. Lasst Zs. 2004:26.

** Eredeti forras: Atlmann és Taylor: Social penetration: The development of interpersonal relationships, New York
1973. In: F. Lassu Zs. 2004:29

**F. Lassd Zs. 2004:29

“®F. Lass( Zs. 2004:30
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3.3 Térsas kapcsolatok kialakulasa az elméletek tikrében

., A nét bamultam, aki valamilyen modon, érthetetlen okbdl, lehetetlen feltételek mellett, nagyon fontos sze-

repet jatszik majd életemben. Tudja ezt az ember? [...] Bizonyosan tudja. Nem az eszével, hanem egész sorsaval.[...]
Gondold csak el, milyen valdsziniitlen helyzet volt ez. Gondold el, hogy azokban a pillanatokban hozzam Iép valaki
és megmondja, ez a nd, akit egy napon el kell majd vennem feleségiil,; de elébb sok minden torténik. [...] Van-e az,
hogy valaki belép egy napon a szobdba és tudjuk: aha, & az? [...] Az igazi, mint a regényekben? [...] Nem tudok erre

a kérdésre felelni. Van masféle érintkezés is emberek kdz6tt, masféle hiradas is. Allitolag az 6sztén sem egyéb, mint

egyfajta rovidhullamos érintkezés. Nem tudom™*’

A kovetkezOkben szeretnék ismertetni néhany elméletet, amely megprébalja megmagya-
rdzni szdmunkra azt, hogy milyen attittidok és értékek jatszanak szerepet a parvalasztas soran,
milyen folyamatok jatszdédnak le benniink, mert nem mindegy, hogy ki, és milyen céllal, tartds,
alkalmi vagy barati kapcsolatra vagyik.

A parvalasztas kérdése nagyon is emberi téma és ehhez mérten egy materialista elmélet
targyalasa meglehetdsen embertelennek tiinhet. ,,A kdzgondolkodasban is inkabb a romantikus
szerelem, mint hideg szamitas korébe tartozik.”*® A parvalasztasnak jelentés kovetkezményei
vannak a tarsadalom szerkezetére vonatkozdan. Kiilonb6zd csoportok kozotti hazassag megmu-
tatja szamunkra, hogy az adott tarsadalom nyitott vagy zart k6zésségben él, azaz lehetséges-e az,
hogy mobilitasi csatornaként is funkcionaljon.*

A szocioldgia altalaban két tényezore vezeti vissza a tarsvalasztast, a parkapcsolatokat és
a barati kapcsolatok kialakulasat: preferencidkra és lehetdségekre. A preferencidk hivatottak be-
mutatni értékeinket, amelyek megmutatjak, kihez vonzodunk, mig a lehetéségek meghatarozzak

szamunkra azt a csoportot, akikbdl a preferenciaink alapjan part valaszthatunk.

3.3.1 Preferencia elméletek

3.3.1.1 Csereelmélet

E szerint az elmélet szerint az emberek jutalmak és koltségek alapjan befolyasoljak kap-
csolataik kialakitédsaban, illetve megszakitasdban. Azokkal torekszink kapcsolatot kialakitani,
akik a szamunkra legnagyobb jutalmat tudjak biztositani és a legkisebb koltséget okozzak. Barki

szamara fontos és jutalomként funkcionalhat egy kapcsolatban a nagylelkiiség, lelkesedés, a tar-

4" Mérai S. 2006:183-184
8 Lérincz L. 2006:96
* Lérincz L. 2006:97
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sasagi természet, pontossag, tisztesség és meghizhatosag. Ezzel ellentétben pedig, vannak olyan
jutalmak, amelyek csak egy adott ember szamara lehet értékes. Ilyen lehet a kozos érdeklédési
kor, és az egymast kielégité sziikségletek. Egy kapcsolatban kéltségtényezéként meriilhet fel a
fizikai tavolsag, amely nehezitheti egy kapcsolat elmélyiilését és fenntartasat, vagy egy esetleges
visszautasitas lehetdsége. Az emberek preferenciaszintjét a kovetkez6képpen lehet meghatarozni:
jutalmaknak az a minimalis szintje a koltsegekhez képest, melyet a kapcsolattol elvarunk. Ha
nincs olyan kapcsolat, amely a jutalmak és koltségek e kilénbségét biztositand, akkor jar jol az
egyén, ha egyedil marad. ,,Minél magasabb a jutalmak és a kdltségek kiilonbsége az egyén pre-
ferencia szintjéhez képest, annal kielégizébb a kapcsolat.””*

Az agens-alapu személetet a parvalasztasban sok kutatds mar megvitatta. Fontos tovabba,
hogy a csereelmélet szerint a parvalasztasban egy folyamat magaba foglalja a készletek cseréjét a
két fél kozott. Készlet alatt a rendelkezésre allo, a masik fél szamara a parvalasztasi piacon aruba
bocsajthato tulajdonsagokat kell érteni. Hajlamosak vagyunk nagy hangsulyt fektetni a tokéletes
par kivalasztasra, akik maximalizalva mutatja elényeit. Ennek a gondos valogatasnak az eredme-
nye, hogy az emberek hazastars-valasztasuknak egy sziik keretet adnak.

Ezaltal pedig a parvalasztas és a hdzassag a hagyoméanyos piacokhoz hasonlithatd, ahol
kiilonb6z6 javak cserélnek gazdat. Itt természetesen a nok és férfiak szamara vonzo tulajdonsé-
gok novelik meg az értékeket, és cserélik el olyan személyiségjellemzdkre, €s statuszokra, me-
lyekre 6k maguk vagynak. Ebbdl kovetkezik, hogy az emberek minél magasabb értékii tarsra
vagynak. Ezen hipotézis kdvetkezménye pedig, hogy vannak bizonyos értékes tulajdonsagok,
melyek csak tovabb novelik a vonzer6t. Az értékes tulajdonsaggal rendelkez6k ezek utan olyano-
kat fognak valasztani, akik szintén sok értékes tulajdonsagat birtokolnak. Ebb6l adododan a szebb
¢s okosabb ndnek van esélye magas végzettségii férjre szert tenni. Mindent dsszevetve, a parva-
lasztéds sorozatos tudatos keresési folyamat, amelyben az emberek értékelik az egyes potencialis

partnereket egyesével, és végiil kivalasztjak a szamukra legidealisabbnak t{ing tarsat.>

3.3.1.2. Befektetési modell

A befektetési modell a csereelmélet specialis valtozata. A jutalmak és kdltségek mellet még egy
tényez0 szerepe fontos a parvéalasztasban, ez pedig a befektetés. Kétféle befektetést lehet megkU-

16nbdztetni: kiilsddleges és belsd befektetést. Kiilsédleges befektetésnek szamitanak azok a be-

%0 Eredeti forréas: Thibaut-Kelley: The social psychology of groups, New York 1959. In: Lérincz L.: 2006. 97
%! Chia-Ying Chen 2005:4
% Lérincz L. 2006:98
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fektetéseket, melyek nem a kapcsolatra vonatkoznak, de az ember egy kapcsolatbdl valo kilépés-
nél elveszitheti ezeket. Ilyen lehet egy egyittélés alkalméval az otthon, vagy a kozos baratok.
Bels6 befektetések pedig azok, amelyek konkrétan a kapcsolatra vonatkoznak: id6, pénz, vagy
érzelmi befektetés.”®

3.3.1.3. Evolucids elmélet

Ez az elmelet csak a parvalasztadsra vonatkozik, a baratsagokra nem. Kdvetkeztetései
ugyanazok, mint a csereelméleté, vagyis az emberek bizonyos szempont szerint arra torekednek,
hogy a legértékesebb tarsat valasszak ki a parvalasztasuk soran torekszenek. A kilonbség a két
elmélet kdzott annyi, hogy nem valamiféle tarsadalmilag meghatarozott tulajdonsagok alapjan
keresik a legjobb partnert parvalasztasuk soran, hanem olyan tulajdonsagokat preferalnak, ame-
lyek olyan génekkel kapcsolatosak, melyek kozvetlenil elésegitik a parkapcsolatuk soran a po-
tencidlis utodok tuléléset, illetve amely olyan eréforrasok birtoklasat jelzik a masik fél részérdl,
melyek segitik az utédok felnevelését. Az elmélet szerint az emberek arra torekszenek, hogy sajat
génjeiket tovabborokitsék, azaz maximéalis sz&mu tulélésre képes utddot tudjanak nemzeni. Ez
nem tudatos torekvés, hanem a tulélés miatt Kialakult preferencia. Ebb6l adodéan azok a parva-
lasztasi preferenciak maradnak fenn a tarsadalomban, amelyek biztositani tudjak sajat fennmara-
dasukat. Ez homogamiat eredményez, azaz a rosszabbak szamara csak a rosszabbak maradnak.
Igy az elmélet szerint kdzvetlen az utddok nemzéséhez sziikséges tulajdonsag a fizikai vonzerd,
az egészséggel kapcsolatos tulajdonsdg az atlagos testalkat, feszes izmok, sima bor, egészséges
fogak stb.>*

3.3.1.4 A hasonlésag és vonzalomelmélet

A csere helyett, vagy amellett, a hasonldsdg lehet az a mésik mechanizmus, amely ira-
nyithatja a parvalasztasunkat. Annak a ténynek, hogy a hasonlé emberek vonz6dnak egyméshoz,
az a magyarazata, hogy ha valaki alapvet6 értékeinket elutasitja, akkor személyiséguinket utasitja
el, ha pedig elfogadja, azzal megerdsiti az embert abban, hogy igaza van. Azt is kimutattak, hogy
azok a diakok, akik vonzddnak egyméashoz, mar kezdetben Ugy Vvélik, hogy a mésik értékei alig-

hanem hasonldak az 6vékhez.>®

%3 Eredeti forras: Rusbult: Commitment and Setisfaction i Romantic Association: A test of the Invetsment Model,
1980. ill. A longitudinal test of the Investment, 1983 In: Lorincz L. 2006:99

% Lérincz L. 2006:100

% Lérincz L. 2006:101
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Tizenkét tényez6 szerepét vizsgaltak a hdzassagi dontésekben. Az eredmények azt mutat-
tak, hogy ,,az emberek szivesebben hazasodtak volna olyanokkal, akinek az iskolazottsaga vagy a
jovedelme kilonbozik az 6véktdl, mint olyanokkal, akikkel a korkiilonbség tobb, mint 5 év lenne.
Ennél is kevésbé hazasodtak volna ossze sajatjuktol eltérd vallasuval, a legkevésbé pedig mds

bérszinii emberrel.” *®

3.3.1.5. Férfi-ndi kiilonbségek

Rengeteg értekezés szdl arrdl és targyalja azt a kérdést, hogy mely tulajdonsagok alapjan
vélasztunk part és mennyiben tér el egymastol a ndk és a férfiak preferenciaja. Az egyik legfon-
tosabb az, hogy az ember elsdsorban kedves és megértd tarsra vagyik, masodsorban pedig, hogy
érdekes, illetve izgalmas és érdekes személyiség legyen. A férfiak szamara fontosabb a tarsuk
fizikai vonzereje, a ndk szamara pedig a tarsuk egyetemi végzettsége és jovedelme.

A férfiak a n6khoz képest inkabb elfogadnak tarsukként maguknal fiatalabb, rosszabb j6-
vedelemmel rendelkez6 és mas etnikumhoz tartozé tarsat, a n6knek szamara pedig kevésbé fon-
tos tarsuk fizikai vonzereje, mint a férfiaknak. ,,Tovabbd, a férfiak szamara az a fontos, hogy a
tarsuk legaldbb valamennyire fizikailag vonzo és intelligens legyen, a nék szamdra pedig az,

hogy legalabb valamennyire intelligens legyen, és legyen valamennyi jovedelme.”>’

3.3.1.6. A csoportjellemzok hatdsa a barat- €s partnervalasztasra

,.Kutatok feltételezték, hogy ha egy csoportnak kevesebb tagja van egy varosban, akkor
annak tagjai nagyobb valosziniiséggel fognak kapcsolatot kialakitani csoporton kiviiliekkel, mivel
egyszeriien nagyobb a csoporton kiviiliek ardnya.” *® A vizsgalt csoportok faji, sziiletési, munka-
helyi illetve foglalkozési kategoridkat foglaltak magukban, az eredmények pedig varakozéasuknak
megfeleléen, az 6sszes csoport esetén szignifikansak voltak.

Masodik hipotézisik is beigazolodott, melyben azt feltételezték, hogy ha egy varosban
nagyobb a heterogenitas, akkor a heterogamia aranya is magasabb lesz, mivel az emberek egy

%8 Eredeti forrés: Spencer, S.-Sullivan, Q.-Hatfield, E.: Mate Selection Preferences: Gender Differences Examined In
a National Sample, 1994. In: Lérincz L. 2006:102

%" Eredeti forrés: Spencer, S.-Sullivan, Q.-Hatfield, E.: Mate Selection Preferences: Gender Differences Examined In
a National Sample, 1994. ill. Li et al: The Necessities and Luxuries of mate preferencess, 2002. In: Lérincz L.
2006:102

%8 Eredeti forras: Blau és Schwarz: Crosscutting Social Circles, 1984. In: Lérincz L. 2006:103
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heterogénebb kozegben joval nagyobb valoszinliséggel talalkoznak toliik kiilonbozoekkel, ezaltal
t6bb kapcsolat alakulhat ki olyan emberek kozétt, akik egymastdl killonboznek. >

3.3.2 A parvalasztas folyamata az elsé benyomastol a hazassagig

A kovetkez6kben megismerhetjiik elméletek formajaban annak az idészaknak a magyaréa-
zatait, amely az elsd benyomastol a hazassagig torténik a kapcsolatok soran. Itt emliten¢k meg
egy rovid feltevést a kirostalasi hipotézist is. A feltevés szerint, akivel gyakrabban talalkozunk,

azt jobban kedveljik, azaz a kozelség vonzalom kialakulasahoz vezet.®

3.3.2.1. Egyuttéles és hdzassag: egymas folytatasai vagy alternativak?

Az élettarsi kapcsolatok nagy részét, mint mar szo esett err6l, legtobbszor a parok a ha-
zassag elozményének tekintik. Ha azonban ezek formék kiilonbozéek, akkor a hazasoddknak
jobban kell hasonlitani a vallasi vagy az etnikum szerinti tulajdonsagban. Azt taldltak végul, hogy
az egylitt ¢l6k ink&bb jobban hasonlitanak végzettseég tekintetében, a hazasok pedig vallasi és

korukat tekintve, tovabba a férfiak altaldban magasabb Végzettségﬁek.61

3.3.2.2. Kirostalési hipoteézis

,,A kirostalasi hipotézis szerint azok az egyutt jarasok és egyuttélések, melyben a felek he-
terogének, véget érnek, mig a homogének tovabbfejlédnek a hdzassag felé. A kirostalasi hipote-
zist vizsgaltak a randevizas, egyuttélés és hazassag esetében, azt elemezve, hogy névekszik-e a

homogdmia ennek megfelelden. Az adatok a hipotézist nem igazoltik.””®

3.3.2.3. Inger — érték — szerep (SVR) elmélet®

Az elmélet kidolgozdja Murstein volt, aki szerint az emberek mas-mas tulajdonsagok
alapjan rostaljak ki egymast a parkapcsolat kiilonb6zé fazisaiban. A parkapcsolatok kezdeti fazi-
saban olyan tulajdonsagoknak van fontos szerepet a keresésben, amelyeket szabad szemmel is

meg tudnak figyelni. [lyen példaul a fizikai vonzerd, az 6ltozkodés, a masik hangja, azaz az inge-

* Lérincz L. 2006:103

* Lérincz L. 2006:102

®! Eredeti forras: Shcoen és Weinck: Partner Choice in Marriages and Cohabitations, 1993. In: Lérincz L. 2006:105
®2 Lérincz L. 2006. 105

% SVR: stimulus — value - role
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rek, azaz megprobalunk szerelembe esni elsé latasra. Ezutdn kovetkezik egy 6nvizsgalat, hogy
tulajdonsagainak alapjan mennyire tarthatnak benntinket vonzonak és sajat értékeink mennyire
lehetnek értékesek masok szamara. Ezek utan, a masodik, ,,érték” szakaszban az emberek meg-
vizsgaljak, hogy az alapveto értékeik osszeillenck-e leend6 tarsukéval. ,,Ez azért fontos, mert az
egyméasnak nem megfeleld értékeket 1igy érzékeljiik, hogy személyiségiinket utasitjak el.”” ** Végiil
pedig kovetkezik a szerep szakasz. A hazassag el6tti iddszakban a parok megvitatjak egymassal,
az egylittélésre vonatkozd elképzeléseiket.

Fontos a szakaszok id6belisége. Az ,,inger” és az ,,erték” szakaszokra jellemz6 tulajdon-
sdgok méar nem szamitanak a ,,szerep” szakaszban. Ezt azzal magyaraztak, hogy kimutathatd volt
az, hogy sem a fizikai vonzer6ben vald hasonlosag, sem az értékek hasonlosaga nem volt mar

befolyasolo tényez6 a parkapcsolattal val6 elégedettséggel szemben a harmadik szakaszban.®

% Eredeti forras: Murestin: A theory of marital choice and its applicability to marriage adjustment, New York, 1971.
In: Lérincz L. 2006:106
% Lérincz L. 2006:106
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4. Homogamia a parvalasztasban

4.1. A fogalom magyaréazata

,,A homogamia (hasonlésag) jelensége az allatoknal régota ismert jelenség. Szamos tu-
lajdonsagra nézve kimutattak, hogy az allatok parvalasztasukban a hasonlésag optimalis szintjé-
re torekednek. Az emberi parvélasztasban is megtalalhat6 ez a torekvés, hogy az egyének 6nma-
gunkhoz hasonlé part valasszanak hosszl tavu kapcsolataikban. Az ilyen hasonlésagon alapuld
parvalasztast homogamianak nevezziik”.®

Az oktatés szerepe a homogamiara valo torekvés soran azért fontos, mert magaba foglalja
az izlést, az életstilust és a kulturélis preferenciakat, amelyek meghatarozzak azt a tarsadalmi
kort, amely zarva van a kivilallok szamara. Tovabba a hazassag tobbet jelent, mint egységet a
munkamegosztas és a profitmaximalizalas kdzott, mert ez egy kotelék, szolidaritas, empatia illet-
ve egyltterzés. Ezert természetesnek tiinik, hogy az embereknek torekednitk kellene arra, hogy a
tarsa és kozte, meglegyen a személyes vonzddas.®” A kiilfoldi szinglikutatasok szerint elsésorban
a diplomas ndk talalnak nehezen tarsat, mert 6k azok, akik a leginkabb homogamiara toreksze-
nek. Ennek 6 okai a potencialis partnerrel szemben tamasztott magas elvarasok, a kompromisz-
szumkészség hianya, illetve a hazassagra valé anyagi ,,raszorultsag” hianya.®®

Az élettérsi viszonyokra vonatkoz6an alacsony homogamia mutatkozik a vallasi, életkori
és etnikai tényez6k szerint, és magasabb a munkahelyi pozici6 és oktatas terén.*® Tovabba az
élettarsi kapcsolatokban nagyobb hangsuly van azon, hogy a héztartds gazdasagi tgyein kivil
minden mas tényezében gazdasagilag kiilon kasszan élnek a felek, mig egy hazassagban ez ter-
mészetesen kozos.”® Az élettarsi kapcsolatok szama leginkabb az alacsony tarsadalmi csoportok-
ban terjed. "

% Gyuris Petra 2009:30

®” Rosenfeld 2005:1294.

%8 Santha A. 2008:71.

% Eredeti forras: Schoen, Weinick: Partner Choice in Marriages and Cohabitations 1993. In: D. Hamplovéa 2005:4
D, Hamplova 2005:5

™ D. Hamplova 2005:7
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4.2. A homogamiaval kapcsolatos két tényallas

Két taborra oszlik az elmélettel foglalkozok csoportja. Az ,.egyik csoport™ szerint az isko-
lai alapti homogamianak novekednie kellett az elmult években. Ennek egyik f6 oka az, hogy az
egyének jolétét leginkabb olyan jellemzOk és eréforrasok hatarozzak meg, mint a képzettség,
munkapiaci status és a foglalkozasi helyzet. Masrészt pedig a hazasodasi életkor felfelé valé no-
vekedése és a tanulméanyok befejezése egyre kdzelebb kertilnek egyméshoz, emiatt a parkapcso-
lat-teremtésben egyre nagyobb szerep jut az iskolanak. "

A ,masik csoport™ hipotézise, ha nem is teljesen ellentéte, de mas érveléssel targyalja a
témat. Szerintik a képzettség alapd homogamia egy forditott ,,U’alaki gorbét ir le. A forditott
,,U”" gorbe felfelé iveld szara a képzettségi homogdmia erdsodését, a lefelé futd szara pedig, en-
nek gyengilését jelzi. Az er6sodés okat ugyaniugy gondoljak, mint az elsé csoportba tartozok, de
egy ponton ez eléri a novekedésének maximumat, és ezutan egy visszaesés kovetkezik be, mely-
nek fobb okai a kulturalis, gondolkodasbeli tényezok befolyasa. Azaz a tarsadalom eléri a fejlett-
ségének azt a bizonyos fokat, ahol mar nem a teljesitmény-tényez6k lesznek a fontosak, hanem a
hangsuly attevédik az olyan értékekre, mint a romantikus szerelem eszménye, vagy az énkitelje-
sedés és dnmegvaldsitas. Ez az értékvalasztas pedig a hazasodasi mintakban is jelentkezik, éppen
az iskolazottsag, munkapiaci status és a keresleti potencial szerepének csokkenésével.”

Magyarorszagon az elsé csoport elméleti megkozelitését igazoljak a kutatasok. Mar a
mult szézad végén végzett hazasparok kozotti felmérésben is meglehetésen magas volt foglalko-
zési szempontbol a parok kozotti homogéamia,™ és tigy tiinik, hogy a hazassagi dontések egyre
inkabb teljesitményalapon torténnek, azaz a partnerek megvalasztasakor egyre nagyobb szerep jut
az iskolazottsdgnak, képzettségnek és az ezekhez kapcsolédd munkaerd-piaci lehetdségeknek,

jovedelmi potencialnak.”

4.3. A sziilok és a kulturalis toke hatasa a homogamiara

Teljesen egyértelmil, hogy a csaladi hattér is befolyasolo szerepet jatszik a partnervalasz-
tasban. ,,Az azonos korbe tartozas velejardja tobbnyire az életvitel azonossaga, az egymasehoz
hasonlé értékrendszer és preferenciak, a kozosség altal kialakitott szokasok kdvetése. A kulturali-

san endogam hazassagok ezdltal biztosithatjik a kiilonbozé kulturdlis értékeket, szokdasokat kiz-

2 Bukodi E. 2004:189
3 Bukodi E. 2004:189
™ Bukodi E. 2005:220
> Bukodi E. 2004:214
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vetit tarsadalmi rétegek egymds melletti fennmaraddsat.”™ A szérmazasi hattér tovabba meg-
mutatja azt a kulturalis klimat, és azt az altaldnos értékorientaciot, amelyben az egyének szociali-
zalodtak; masrészt behatérolja ismeretségi korét, amelyhez a fiatalok eredendden tartoznak.
Mindebbdl az latszik, hogy a szarmazasi helyzet — azaz a sajat "teljesitményen” alapulo tényez6k
mellett (iskolazottsag, foglalkozas, kereset) meghatarozéja annak, hogy vonzobba vagy éppen
ellenkez6leg, kevésbé "eladhatova" teszi a parkeresd személyt a hazassag piacan.’’

A sziil6i csalad hazassagi magatartast befolydsolo szerepe természetesen tobbféle mddon
érvényesulhet, ahogyan ez a nemzedékek kozotti mobilitas hatasan keresztiil is tetten érhetd. Ez
abbol adodhat, hogy az intergeneracios szempontbdl mobil személyek nemcsak a sajat jelenlegi
tarsadalmi poziciojukban 1év6 egyénekkel fognak kapcsolatot fenntartani, és ennek kdvetkezmé-
nyeként hdzassagot kotni, hanem a szdrmazési alapjan csoportjukba tartozokkal is, akikkel kdzds
kulturalis, és vilagnézeti gyokereik. Ebb6l adoddan az varhatd, hogy ezen egyéneknél a lefelé
valé mobilitas valdszintisége alacsony, ugyanis ha az elért magasabb statusz ellenére, tarsadalmi
beagyazottsaguk, kapcsolataik — legalabbis részben — szarmazasi rétegiikhoz kapcsolja Oket.
Ugyanezen logika érvényesiilhet a masik oldalon is, a "lefelé" mobilak esetében is: itt éppen,
hogy "felfelé" hdzasodast varhatunk, hiszen az anyagi és/vagy kulturalis értelemben vett kedvez6
csaladi hattér a hazassagi piacon kompenzalhat egy rosszabb sajat teljesitményt.

Magyarorszagon figyelemre mélté ennek a tarsadalmi strukturara gyakorolt hatasa. ,,Az
iskolazottsagnak Iényegi szerepe van a tarsadalmi status elérésében, dm ez a hatds nem erds6-
dott, sét, a fiatal féerfiaknél inkdbb csokkent, bar az apa foglalkozasanak a kérdezett foglalkoza-
sara vonatkozo teljes hatisa mindkét nemre igen erds, a direkt hatas joval gyengébb, de ez szig-
nifik&ns. Figyelembe véve azt, hogy az apa foglalkozdsa erds hatdst gyakorol az iskolazottsagra,
elmondhato az is, hogy a tarsadalmi ujratermelédés egy része az iskolai végzettsegen keresztl
valdsul meg, vagyis az iskolanak a tarsadalmi reprodukcioban is lényeges szerepe van, az Ujra-

termelédés fontos csatorndjanak tekinthetd.”"

6 Utasi A. 1992:45

" Bukodi E. 2002:31
8 Bukodi E. 2002:33
" Németh R. 2006:31
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4.4. Homogam kapcsolatban ¢lok tarsadalmi és foglalkozasi réteg szerint

Bukodi Erzsebet a 2001-es népszamlalasi adatok alapjan a kovetkezéket allapitotta meg
Magyarorszagon: A férfiaknal a ,,szervizrétegben” — a képzett technikusi, szolgéltatasi foglalko-
zasuak koreben - a legmagasabb az aranya a homogam péarkapcsolatoknak, fliggetlentl attél, mi-
lyen parkapcsolatban élnek. Magas még ez az arany a képzett ipari foglalkozasuak, a betanitott
munkat végzok korében is, akik élettarsi kapcsolatban élnek. A nék esetében kissé eltérébb a
mintazat. Kozilik a képzett ipari foglalkozasuak és a betanitott munkat végzok, a mezégazdasagi
vallalkozdk, valamit az elithez — azaz fels6 szintii vezetokhoz, jo1 képzett szakért6khoz — tartozok

élnek leginkabb olyan partnerrel, aki szintén azonos tarsadalmi réteg tagja.®

8 Bukodi E. 2005:227
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5. Nemi szerepek egy parkapcsolatban

5.1. Diplomas nék

Ahhoz, hogy a csalad megfeleléen ellassa két 6 funkciojat — a trsadalom tagjainak Gjra-
termelését és a szocializaciét —, a hazastarsak kozotti 6sszhangra van sziikség, ahol a férj és a
feleség szerepei ¢és képességei megfelelden kiegészitik egymast. Ez nem mas, mint a hagyoma-
nyos csaladi munkamegosztas csaladi aspektusa. A férj a munkaeré-piaci szegmensben a létfenn-
tartasért, a feleség otthon az érzelmi harmdnia megteremtése mellett a megfelel6 kulturalis hattér
biztositasaért felelds. A csaladi egyensuly szempontjabol kedvezdtlen, ha a feleség magas mun-
kaer6-piaci helyzetbe keriil. Ebben az esetben a legracionélisabb dontés negativ hazasodasi min-
ta: azaz magasabb statusu férfi egy alacsonyabb statust nét vesz feleségiil. A n6k munkaer6-piaci
szerepvallaldsénak elterjedésével mind két fél szdméara csokkenni latszik a hazassag haszna, to-

81
l.

vabba a nék hazasodasi hajlandosaganak visszaesésével is szamolnunk kell.”” ,,Ugyanakkor a

ferfinak sem feltétleniil érdeke jo munkaerd-piaci helyzetii novel lépni hazassagra, hiszen igy a

csaladi munkamegosztas egyenslyi kerete felbomlana.”®

5.2. Idedlis feleséggel szembeni elvarasok

A férfiak az elképzelt partnerrel szemben gyakran ellentétes vagy nehezen dsszeegyeztet-
hetd elvarasokat fogalmaznak meg. Els6sorban a hagyomanyos ndi szerepeket varjak el a férfiak,
azaz képes legyen a n6 megteremteni szamara a nyugodt l1égkort, amely biztositja az érzelmi hat-
teret. A nd érjen ra odafigyelni és foglalkozni a férfival, ha munkabol hazaér, a né mar varja ott-
hon. Ennek ellentmondésa az, hogy a férfiak gyakran jeldlnek meg olyan szakmakat, amelyek
nézeteik szerint 6sszeegyeztethetetlenek ezzel a gondoskodd szerepkaorrel. Az egyedilallo férfiak

a csaladi tiizhely melegen tartasat vérjak el legel6szor a ndkkel szemben. %

8 Eredeti forras: Becker, G.S.: A theory of marriage, 1974. In: Santha A. 2008:73.
%2 Santha A. 2008:74
% Santha A. 2008:76
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5.3. Az idealis férj (jelolt)

A felséfoku végzettség a ndk szamara is a kovetelmények listajaba tartozik, &m a végzett-
ség fontossagat a nd mas szempontbdl kozeliti meg. A férfiak kisebbrendiiségi érzése miatt fon-
tos, mivel frusztracioként ¢lné meg, ha alacsonyabb végzettsége lenne. A nd elvardsainak igy
alapelemévé valik a legalabb egyenl6 tarsadalmi status, melynek két f6 Gsszetevéje van, az anya-
giak és a diploma. A szingli nének azért fontos elsésorban, mert szeretné, hogy partnere tobbet
tudjon, szélesebb ismeretanyaggal rendelkezzen nala, ezért lehessen téle tanulni és tudasa okan
felnézni ra. A férfinak tovabba legyen egzisztenciaja, de ne legyen tul vagyonos, mert az eltartotti
sértheti a n6i dntudatot. Végul pedig fontos, hogy céltudatos legyen egy rendelkezzen egy reélis

joveképpel.®
5.4. A mai ferfi helye a csalddi munkamegosztésban

A munkamegosztas j szerepelosztdsaban a magas statuszd ferfiak a maguk szaméra is
helyet talalnak. Ennek egyik megnyilvanulasa a konyhamiivészet, melyben egy hagyomanyos néi
szerep valik a férfiak terepévé. Kauffmann harom férfitipust kiilonbdztet meg: Pasat — aki elvarja,
hogy kiszolgéljék; Kisinast — aki megbontja a hagyomanyokat a konyh&ban és kisebb feladatok-
ban 6 is kiveszi a részét; végll pedig a szinpad csillagat — ,,aki az Gnnepi meniért bevasalja a
bokokat”. A fézésben a férfinak hangsulyosnak tartjak a kilonlegességre valo torekvést, a hét-
kdznapisagot felvaltani a nem az nnepisseggel, és bemutatni kreativitasukat. A hagyomanyos
szerepek megbontasara utal a munkamegosztasban egyenléségre torekves, amelyben manapsag

nem ritka az sem, hogy a férj marad otthon gyesen a kisgyermekkel. ®

8 Santha A. 2008:81-82.
8 Eredeti forras: J. C. Kauffmapn: 1999 Das verstehende Interview. Theorieund Praxis. Konstanz:
Universitatsverlag. In: Santha A. 2008:77-78.
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6. Szingli tarsadalom — a modern egyedulallok

Ha ezt a sz6t kimondja magéaban egy hétkdznapi ember, rogton egy nd jut eszébe rola,
mint peldaul a filmekbdl jol ismert Bridget Jones naplojanak fohdse, Szex és New York fohésndi
vagy Racz Zsuzsa a magyar Terézanyu. Egy harmincas éveiben jaré hélgy, aki esténkét baréatai-
val iszik, cigizik, és meg van gydzddve arrol, hogy mindenkinek megtaldlja az igazit csak ¢ nem.

Marmint a szerelem. Pedig a fogalom nem csak rajuk érvényes.

6.1 A szingli meghatéarozasa

A tarsadalomtuddsok foként harmincas, negyvenes éveikben jard - tartds parkapcsolat
nélkiil €16, egyediilalld, képzett, jomodu fiatalok, a szingli sajatos életvitelére figyeltek fel az
utobbi években, pontosabban az ilyen életvitel szerint él6k aranyanak gyors ndvekedésére. Ezen
fiatalok jelentds része nem mell6zi a parkapcsolatokat, de ezek tobbnyire rovid ideig tartanak
ezek, és az egyiittélést és a csaladalapitast féknek érzik életviteliikben.®® Mégis naivités lenne azt
hinni, hogy a nék koziil az igy egyediil é16k ndovekvd aranya, elsésorban sajat valasztasuk ered-
ménye. Az, hogy 6nmegvalositasra torekednek, ez nem csak az individualis fliggetlenség vagya-
nak és harcadnak eredménye, hanem sokkal inkdbb gazdaségi valtozas kdvetkezményeként alakult
igy. 87

Ezen egyedllallo fiatalok tevékenységi strukturgjat megfigyelve azt tapasztaltak, hogy
tobbségének életét a hivatasszeriien végzett munka, karrier épitése teszi ki, a valtozatos szabad-
id6s aktivitasok mellett, pedig utazas és miivel6dési programokkal foglaljék le felesleges energia-
jukat.®® Magas képzettségiknek és jo anyagi helyzetilknek kdszonhetéen ezek a fiatalok alapve-
téen jO helyzetben, hatranyok nélkil indulnak a parkapcsolatok piacén, ugyanakkor nehezen ta-
lalnak maguknak pért,* mivel az individualizalédas kovetkezményeként a tudéashierarchia csi-
csan a parkapcsolatokkal szemben tAmasztott magasabb igényszint gatolja ¢ket abban, hogy &l-
lando parkapcsolat Iétesitsenek és tartosan fenntartsanak. Kiugroan magas aranyban élnek a fova-

roshan, a mintaba keriilt budapestiek 42,7%-anak nincsen allandé partnere.*® 1986 és 2000 ko-

8 Utasi A. 2004:20
87 Utasi A. 2001:114
8 Utasi A. 2004:20
8 santha A. 2008:71
% Utasi A. 2001:120
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zott, az egyeduilallok csoportjanak ** aranya mésfélszeresére nétt 32,3%-rdl 43,2%-ra.*?

Nemzetkodzi 0sszehasonlitasban, Magyarorszagon a ndtlen hajadonok aranyat tekintve a
vizsgalt orszagok kdzil még mindig csak a lista harmadik negyedébe tartozunk. A megkérdezet-
teknek 32,6% volt hajadon/nétlen, a legrosszabb a helyzet Norvégiaban, ahol 57,9%-a és Auszt-
ridban ahol 52,3%-a, Uj-Zélandon viszont ez az arany csak 5,9%.%

6.2.A szingli életforma motivacioi

Ezen szinglitipus életeleme a karrier és a tarsadalmi, gazdasagi siker hajszolasa, amely
nagyban koszonhet6 az individualizmus rajuk nehezed6 hatasanak. Ebben az életstilusban a fo-
lyamatosan versenyre késztetve a felgyorsult élet miatt, a kreativ munkajuk féltése, és a kedvez6
munkalehet6ség megbrzésére valo késztetés jellemzi ezeket a harmincas éveikben jard karrieris-
takat. Egyutt jarassal sorén, kiilon lakast meg6rzé élettarsi kapcsolatokat alakitanak ki, amelyek
lazdbbak az atlagos parkapcsolatokhoz képest és ez teszi véltozatossa ezt az életformat. Am
amint fel kellene adniuk ezt az életformat, csaladalapitas vagy gyermekvallalds miatt, rendszerint
ezek a kapcsolat felbomlanak. Erzelmi életiiket a siker és Karrier tartja rabsagban. **

Az Ovatossag is nagy szerepet kaphat a f6 okok keresésében. Igy példaul a sziileik rossz
hazassaga és az abban megélt konfliktusok is visszatarthatnak valakit egy tartds parkapcsolattal
valo elkotelez6déstdl, annak felvallalasatol. Ambivalens ez a viselkedés résziikrél: 6k vagynak
egy tokeletes kapcsolatra, am ennek 1étezését nagy valoszinlisséggel nem tartjak valdsadgosnak.
Hasonloképpen dvatosan jarnak el a parvalasztasnal azok is, akiket gyermekkorukban olyan ta-
nokkal lattak el, hogy 6vakodjon a masik nemt6l, vagy ne siesse el a valasztast, és fuggetlennek
kell maradni, amig csak lehet.*

A térsadalmi tavolsag, a terlleti, teleptilési tavolsdg mertéke, nagysaga is fontos. A mig-
racio a diakok parkapcsolatanak tébbseégenél ranyomhatja a bélyegét a tartds kapcsolatok fenntar-
tasara és kialakitasara. A kiilfsldon torténd tanulas és munka példait is ide kell sorolni,*® ahogyan
a két partner kozott 1év6 nagy korkiilonbséget is meg kell emliteniink. Egy ilyen jellegii, hosszl
ideig tartd kapcsolat utan nem ritka, hogy a két emberre allando, partner nélkili, egyedulallé élet-

forma var. A harmincas egyedilallok novekvé szamanak oka a nem formalizalt élettarsi kapcso-

%! Egyediil&llé csoportok = nétlen/hajadon, elvalt, kiilénéls, dzvegy.

%2 KSH/ ELETMOD 1986 és 2000-ben a 15 év feletti népesség csaladi allapot szerinti megoszlésa %-ban. Utasi A.
2004:28

% Utasi A. 2004:33

% Utasi A. 2004:49

% Utasi A. 2004:51

% Utasi A. 2004:53
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latok. Az egyiittélés minden eldnyét tartalmazza, és ha mar elhidegiiltek egymastol, akkor nem
utkozik semmilyen jogi akadalyba a kapcsolat felbontasa. Az ilyen egyittélés leginkabb a fiatal

férfiak elvarasaival egyezik meg.®’

6.3. A szingli életforma elényei és hatranyai

A szingli életforma pozitivumai kdzé tartozik, hogy elésegiti a karriert, minden teriileten
szabadabb és fliggetlenebb életet biztosit, valtozatosabb szexualis élményekben lehet része az
embernek. Negativuma az, hogy tartds partnerkapcsolat hianyaban kiszakadnak régi barati kap-
csolataikbol, mivel a hasonlé korGiak mar hazassagban élnek, és ebbdl eredendden eltéréek a
mindennapi tevékenységeik, ezért gyakran magéanyossa valnak, és potencialis ugyfeleivé az in-
ternetes tarskeresd szolgaltatasoknak is.*®

A nbi és férfi szinglik kozott eltéré negativumokra lettek figyelmesek a kutatok. ,,A hézas
férfiak a szingli férfiakhoz hasonlo eséllyel érnek el sikereket, karriert, hasonlo esellyel jutnak
magas statushoz.” Am a ,,hazas férfiak hosszabb és boldogabb életet éInek a szingli férfiakhoz
képest” ® A hazas n6k viszont nincsenek elényben a szingli n6khoz képest. Ok tobbszor szen-
vednek depressziotol, vagy mas egyéb pszichés problémaktol. Az egészségét is negativabbnak
mérték a hazas néknek.*®

Magyar trendek szerint a hzassag halasztasa inkabb a férfiakra jellemz6bb, mint a nékre.
A ndk a nemi egyenlétlenség miatt még mindig kevesebbet keresnek az azonos poziciokban 1évé
férfitarsaikhoz képest, ezért 6k inkabb igyekeznek idében hazassagot kotni, vagy stabil élettarsi
kapcsolatot létesiteni, minthogy magéanyosan toltsék el eletiiket. A hagyomanyokhoz hasonléan a

néknek az atlaghazasodasi életkoruk is mai napig alacsonyabb, mint a férfiaké. %!

6.4. Panik a harmincas évek végén

Egy fajta panik jellemzi a harmincas éveik végén jaro egyedilallokat, mivel sokan kozu-
luk lemondanak arr6l, hogy csaladot alapitsanak és gyermekeik legyenek. Am mindenképpen
ekkor mar 6k is tarsra vagynak és csaladra. A Kkarrierépitok ezért igy is irdnyitjak az életuket. Mi-

nél el6bb igyekszenek megteremteni egy stabil és igényes élethez sziikséges egzisztenciat. Ennek

¥ Utasi A. 2004:55-56

% Eredeti forréas: Carberry, J.-Budrmester, D.: Friendship and nees fullfilment during three phases of young
adulthood, 1998. In: Utasi A. 2004:21

% Utasi A. 2004:22

19 Utasi A. 2004:22

10 Utasi A. 2004:35
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érdekében minden dolognak meg van a szigoru szabott sorrendje, ami alél a partnerkapcsolataik
és a csaladtervezés sem kivétel. Ebben az idészakban csak laza partnerkapcsolatot engedélyeznek
maguknak, amelyb6l barmikor sziikség esetén ki is tudnak Iépni. A harmincas évek kozepéig még
tobbnyire megelégszenek ezzel az allapottal, de ekkor mar megjelenik naluk is egy végleges tars
uténi vagy, &m sehogy sem akar eljonni az elfogadhaténak Vvélt partner, ezért megjelenik egy

tarskeresési panik. %2

102 Utasi A. 2004:57-58
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7. Létezhet-e virtualis szerelem? — Ha igen, kik az alanyai?

Ha 10 évvel ezelott azt a kérdést tettiik volna fel egy baratunknak, hol ismerte meg a ked-
vesét, a kovetkezé valaszokat kaphattuk volna téle: iskolaban, munkahelyen, szorakozohelyen,
rendezvényen, nyaralason — de felkaptuk volna a fejiinket, ha azt valaszolja, hogy az interneten.
Ma mar a szabadidds tevékenységeink kozott ott talalhatd a szamitdgép altal kdzvetitett kommu-
nikacios eszkdzok tucatja. Az elmult néh&ny évben, nem csak a fiatalokat, de szép lassan haditjak
meg az 40-es és 50-es korosztalyt is, a kozosségi oldalak, mint az iwiw, vagy facebook, beférko-
z0Ott mindennapi €letiinkbe. 2009 els6 féléves adatok szerint Magyarorszagon az emberek 52%-a
rendszeresen internetezett, a kovetkezd nemi megoszlasban; férfiak 55%-a a nék 48%-a.

Az emberek chat oldalakon beszélgetnek, baratsagokat kotnek, és ezek a baratsagok ko-
vetkezé szakaszukban egy masik, személyesebb kommunikacios eszkoz segitségével folytatod-
nak egy messenger programon keresztiil (live messenger, skype, yahoo), mignem elébb-utobb
némely ilyen beszélgetés a valds életben valo talalkozassal éri el csucspontjat. Ez utdbb emlitett
kdzvetett kommunikacios eszkozék mar mindenkit megnevesitenek, az addig ismeretlen ,,chates”
kozegbdl, és a kapcsolati bizalom jelét is mutatjdk. Ehhez kapcsolddo érdekesseg, hogy az egyes
internetes kommunikacios eszkdzoket és szolgaltatasokat hasznalok legalabb alkalmanként vég-
zett tevékenységei kozott toronymagasan ez utébbi programok hasznélata szerepelt. A internete-
z6k 73%-a a vilaghalon ezeket a programokat hasznélja a legstirtibben.

Miért is oly népszertiek? Mivel a megfeleld technikai eszkdzok birtokaban a program adta
multifunkciondlis lehetdség segitségével, a beszélgetd partnerek kozott eldsegitik a képi és hang-
beli kommunikaci6 egyidejiileg valo lebonyolitasat, azaz a vide6 telefonaldst. Nem csak a tavoli
ismerdsokkel és rokonokkal valé6 kommunikacioban fontos eszkdzok ezek, hanem a parkapcsola-
tokban, a tdvkapcsolatoknak nyitnak tavlatot.

Ha pedig a baratsagrol is sz6 esett, néhany baratsagnal eléfordul, hogy néha tobb is ala-
kul. Ebben a kommunikacios versenyben a szerelem se maradhat le. Ma mar minden igényt és
vélasztékot kielégitd tarskeresé portalok szolgaltatasai is egyre népszeriibbek. Mondhatni, ha ma
az elébb emlitett kérdést feltennénk, nem lep6dne meg mar senki. Az ismerkedés e forméja, kezd
ugyanugy elfogadotta valni, mint a szinglizmus, vagy az élettarsi kapcsolatok, bar a tudatos tars-
keresést a tarsadalom még a mai napig elitéli. 2009-ben mar az internethasznalok 32%-a hasznal-
ta az ismerkedes, ezen formajat. Az internetes parkeresés terjedésével pedig egyre ink&bb hattér-
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be szorult a hagyomanyos, Ujsaghirdetéses modszer.'%?

7.1. Hazai par - és barati kapcsolatokrol

»Szeretni kell! Ez egy kényszer ma a vildgban. Kell? Hat lehet szeretni, ha nem szeretsz? Lehet haragudni,
de kitaszitani nem lehet, mert azt senki nem viseli el. A legnagyobb sérelem, amit az ember megélhet az élete soran,
ha elutasitjuk.””**

A média azt sugallja az embereknek, hogy az, akinek tarsa van az életben, az boldogabb,
mint az, akinek nincs, és akinek ez nem sikertl, az a kKisebbséghez tartozik. Ez a kisebbség sza-
mara kudarcélményt jelenthet, de ezzel szemben a tudatos tarskeresést a tarsadalom elitéli (inter-
net, Gjsaghirdetés, vagy tarskozvetitd iroda). Ez az emberekben egyfajta ,,22-es csapdaja” érzetet
kelthet, ha mégis ez utobbi lehetdséget ragadjak meg. A média is téves képzetet sugall, hiszen
Magyarorszagon 2004-ben a népesség 40% élt egyedil (az 6zvegyeket és elvaltakat is beleért-
ve).1°5

A baratsagokra is hasonlé mértékben igaz ez. Utasi azt figyelte meg, hogy az emberek
35,6%-anak nem hogy parja nincs, de egy baratot sem tudtak megnevezni maguk mellett, akinek

elmondhatjak gondjaikat.'%®

Az életkor novekedésével pedig a baratok szama folyamatosan csok-
kend tendenciat mutat. A kedvezo életfeltételekkel €16k szamara a barati viszony inkabb érzelmi-
és szellemi partner, aki terveink megértdje, mig masok szamara a baratsag instrumentalis jellegii,
manuélis tevékenység egyiittes végzésére funkcional.’®” Nemzetkozi kutatas eredményeit dssze-
hasonlitva is azt lehet latni, hogy Magyarorszagon kiemelkedden magas azoknak az embereknek
az aranya, akiknek egyaltalan nincsenek barétai'®®

A romantikus szerelmi kapcsolati séma nagyon erds a taradalomban, a parok kapcsolatuk
soran automatikusan sodrodnak a hazassag fele, és rejtve maradnak azok a koriilmények, melyek

jelezhetnék a hazassag megkotése elétt azt, hogy a kapcsolat nem jo.1%°

193 Forras: NRC 2009-es internet felhasznalokrol sz6l6 online statisztikai évkényve

104 popper P. 2006

1% Dormén E. 2005:1.

1% Utasi A. 1990:475

197 Utasi A. 1990:476

1% Utasi A. 1990:480

199 Eredeti forras: Buda Béla és Szilagyi Vilmos: Parvalasztas a partnerkapcsolatok pszicholdgiaja, Budapest 1974.
In: Dorméan Emese: 2005.1
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7.2. Nemzetkdzi tendenciak az internetes tarskereséssel kapcsolatban

Egy amerikai felmérés szerint az interneten létrejott kapcsolatok tartésabbnak mutatkoz-
tak, mit a mashol alakultak. A kisérleti személyeket megkeresték két év malva, és 71%-uk még
mindig kapcsolatban volt parjaval, mig a nem interneten ismerkedett szemelyeknek csak 55%-

a,"? és ezek a kapcsolatok tartdsabbnak is bizonyultak.'**

A kutatasok tovabba azt bizonyitottak
be, hogy az interneten létrejott baratsagok és tarskapcsolatok sokkal kdnnyebben alakulnak ki, és
sokkal gyorsabban fejlddnek a hagyomanyos kapcsolatokhoz képest. Az altalaban jelenlévé gatlo
tényezok, mint példaul a fizikai megjelenés és egyéb stigmak hianya, illetve az anonimitas miatt
megnd az onfeltarulkozas mindkét iranyban, és ez az intimitas érzését keltheti. Elsdsorban azért
is, mert nincsenek meg a személyes talalkozaskor fennallo gatlo tényez6k, mint szorongas a mé-
sik ismeretlen féllel valo beszélgetéskor, vagy dadogés. Emiatt sokszor mar régton meghidsulhat
egy ismerkedés a valdsagos szituacidban, de az interneten nem. Ezt a helyzetet csak fokozhatja a
koz0s érdeklodési kor, mivel az internet segitségével konnyebben megtalalhatjak az emberek
azokat a személyeket, akik hasonlitanak rajuk és maga az online ismerkedés fel is gyorsitja az

ismerkedés folyamatat. 2

7.3. Felismerés és Ut a tudatos tarskeresésre

Ahhoz, hogy valaki on-line, akar hagyomanyos offline™** médon probalkozzon tarskereséssel,
elészor fel kell ismernie magaban azt, hogy sajat tarstalalasi lehetdségei esetleg korlatozottak, és
meg kell kiizdenie sajat elditéleteivel és gatlasaival is ezekkel a modszerekkel szemben. A téarske-
reséssel kapcsolatban véleményeknek két 6 Gsszetevojiik van, és ezek mindkét tudatos tarskere-
sési formara (online és offline) igazak. Az offline személyesebb jellegii, az érintettségb6] szarma-
z6 idegenkedest fejezi ki, az online pedig — kissé ambivalens — az adott mddszer el fog terjedni és
j6 modszer, még ha vannak kockazatos elemei. E két szemléletmod nem zérjak ki egymast. Egy-
mastol flggetlenll fogadhatja, vagy utasithatja el 6ket valaki, ami tiikrozi, hogy gondolkoda-
sunkban egyszerre jelen van a tarskereséssel kapcsolatos bizalmatlansag, a személyes elutasitas,

és ezen modszerek esetleges hatékonysagaba vetett bizalom. Ezen vélemények pedig nem feltét-

"9 McKenna: 2002:22

" McKenna: 2002:22

2 McKenna: 2002:10-11

3 Offline: Ezt a kifejezést a hagyoméanyos, azaz nem neten, hanem tjsaghirdetésben, vagy tarskozvetitd iroda altal
segitett tarskeresési mddszerekre hasznalt kifejezeés.
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len a magukhoz a modszerhez fiizddnek, hanem inkabb a tudatos tarskereséshez.***

7.4. Milyen egy tarskeres6 oldal?

Mint mar a bevezetésben is kitértem ra, az internetes tarskeresés egy igazi piacjelleget
kdlcsondz az egesz tarskeresés online verzidjanak. Itt barki elkészitheti magardl egy tetszetds
profilt. Fontos elonye ezeknek az oldalaknak, hogy aki internet elérhetdséggel rendelkezik, azok
szamara barmikor hozzaférhetdek ezek a szolgaltatasok, mivel mindenki szadmara nyitott feliilet(i-
ek, és szabad csatlakozést biztositanak. Olyan maganyos lelkek is egymasra taldlhatnak az inter-
net segitségével, akik nem talalkozhatnak a hagyomanyos ismerekedés helyszinein, és ez a fajta
ismerekedés pozitiv hatassal lehet, a randeviizé parok heterogenitasara és a heterogdmiajara.**

Nem szikséges mas hozza, csak egy e-mail cim a regisztracidhoz és maris névtelendl ke-
resgélhetiink a felhasznaldok kozott. Sokan kifejezetten sajat biztonsaguk érdekében Iétrehoznak
egy e célra hasznalhaté e-mail cimet. Kitalalhatunk magunknak egy becenevet, jellemezhetjik
magunkat és leirhatjuk elvarasainkat, kérdésekre valaszolhatunk és képekkel illusztralva, néhol
mar vided feltoltési opciokkal szinesithetjik, fényezhetjlik magunkat a tarsra varok piacan. Az
emberek pedig altaldban igyekeznek jo szinben feltlintetni magukat egy jol becsomagolt, szelidi-
tett kiilsébe bajva.

A kapcsolatok I¢lektani fejlddését nagyszabasu jatszmaknak tekintik, amelyekben az em-
berek vetélkednek bizonyos célokért. Mindenki igyekszik, pozitivan bemutatni magat, a szimpa-
tidjat ki akarja fejezni, mindemellett keriilni akarja a kockazatot.**’

Ebben a versenyben a potencidlis tarskeresd szdmos funkciod segitségével kivalaszthatja,
hogy baratot, levelez6 partnert, tarsat, vagy alkalmi céllal keres partnert maganak. Bejeldlhetnek
kedvencnek bérkit, vagy le is tilthatjak a tolakoddkat, megnézhetik népszeriiségiiket, hogy héa-
nyan nézték meg Oket, lehet osztalyozni profilt, képeket.

Parvélasztasi piac! Ha egy ilyen internetes profilt megnéziink, akéar azt is mondhatjuk,
hogy ezek a felhasznaldk, az interneten adjak el magukat, teszik magukat piacképessé, hogy na-
gyobb eséllyel indulhassanak egy hdlgy/ar kegyeiért. Eladas alatt, azt értem, hogy bizonyos tars-
keres6 szolgaltatasok, vagy azoknak bizonyos extraiért az oldalak tizemeltet6i pénzt kérhetnek el,

ez &ltal mondhatjuk azt is, hogy a szerelem piaca lett az internet. Az emberiség kezdetekt6l fogva

4 Dormén E. 2005:4.1

"5 Lérincz L. 2008:4

' Benedek Sz. 2004.

7 Eredeti forras: Buda Béla és Szilagyi Vilmos: Péarvalasztas, Budapest, 1974. In: Dorméan Emese 2005:5.6

36



aruba bocsatja a lelkét, fizikai értelemben a testét is, mondhatni, ez része annak aritulénak, amit
parvalasztasnak hivunk, és az is biztos, hogy ez az interneten még ink&bb nyilvanvaléva valik.

Se szeri-se szama a hagyomanyos tarskeres6knek, és ekdzben az internetes ,biznisz”
megérett arra, hogy minden igényt Kielégitve, tematikus oldalak is megjelenjenek. A hagyoma-
nyos tarskeresé oldalak mar kizarjak az eleve szexpartnert keresdket, mivel ma mar kiilon ilyen
oldalakat hoztak létre. Az ilyen oldalakon nem egyszer eléfordul, hogy illegalis prostiticio zaj-
lik.**® A legtobb embert pedig a prostittcié reklamozasanak tiltdsa vonzza az ilyen oldalakra. Az

Uzemeltetok figyelik és rendszeresen torlik az ilyen felhasznéldkat. (pl. www.szextarskereso.hu,

www.szexneked.hu). A homoszexualisok ¢€s leszbikusok szamara is elérhetéek a sziirten csak

szamukra létrehozott oldalak (www.melegrandi.hu, www.gayromeo.com). Tovabba kifejezetten a

ciganysag (www.romantik.hu), illetve vallasos emberek szdmara is megjelentek ilyen szolgaltata-

sok (www.katolikustarskereso.network.hu)

Az tarskeres6 oldalakon jellemzden nagy a férfiak aranyanak tulsulya. Egy népszert tars-
keres¢ oldalon 2010-ben 501 289 felhasznalonak a 62%-a férfi volt, és 38%-a nd."* Ez talan
azért is lehet, igy mert bar a tarsadalomban a nék szamaranya magasabb, de az internetet rendsze-
resen hasznalok korében a férfiak vannak tobben. 2009-ben a rendszeres felhasznalok kozott a

férfiak 55%-a, a n6knek pedig 48%-a hasznélta az internetet.'?

7.4.1. Az internetes tarskeresés elonyei és hatranyai

Mivel a kommunikacionak nincsen akadalya, az id6 és a tér fogalma az internet segitse-
gével megsziinik, ezért megnd a kapcsolddasi pontok szama. Eltlinnek foldrajzi hatarok és a kap-
csolatba 1épéshez az id6 sem akadaly, mivel barmikor megnézhetjiikk leveleinket, elérhetjiik mé-
sok profiljat a nap barmely szakaban, és ehhez a masik félnek be sem kell jelentkeznie. Az id6té-
nyezd mas szempontbol is fontos megtakaritast jelent. Az a tény, hogy a masik ember, akit meg-
tetszett nekiink, és akivel kapcsolatba szeretnénk Iépni, ugyanugy part keres, a talalgatasokat és a
felesleges korok lejatszasat sporolja meg szamunkra. Sokszor az embert az ismeretlennel vald
levelezéskor a kivancsisag, az izgalom hajtja, ami utan egy 6érom, elégedettségérzés és varakozas
érzésese toltheti el. Megtudni, hogy vajon ki a masik? Hangulat kifejezésre pedig segitségiikre
lehetnek az ,,emdcids jelek”, amelyek segithetik és kdnnyebbé teszik a kommunikéciot az idegen
beszélgetd partnerrel és konnyebbé oldottabba tehetik a két fél kapcsolatba Iépését. Az emberek

'8 Benedek Sz. 2004.
119 Forras: www.parom.hu 2010. szeptember 24.-ei adat.
120 Forras: NRC 2009-es évkonyve
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igy jobban meg tudnak nyilni, nincsen annyi gatlas, mint egy €16 szituacidban. A tér nem rogton
az adott pillanatban, hanem a kés6bbiekben, a taldlkozasnal jelenthet akadalyt a két fél szdmara
(ha példaul az illet6 kiilfoldi), igy az internet térérzékelésének hianya hatrdnyhoz is vezethet. Ez
tudatos sziirék segitségével megel6zhets. 2

Tovabbi elonyként tartjak szamon a regisztraltak, hogy rengeteg bejelentkezett felhaszna-
16 van, vélasztani lehet koziiliik kiillonbdzd szempontok alapjan és sziirni a szamunkra nem meg-
felel6 személyeket. Ez az offline tarskeresés esetén nem lehetséges. ,,Mar csak a sokasag miatt is
sok épkézlab ember lehet ott”.*?? Egy Gjsaghirdetésnél pedig minden hirdetést el kell olvasni,
hogy kialakithassunk egy képet az illetd személyrdl, az online modszer segitségével, pedig mar
tudatosan sziir6k segitenek benniinket. Brooks szerint, a sziirés mellékhatasa az, hogy felgyorsitja
a tarsadalmi rétegzodést. A magasan képzettek szerinte konnyebben elsajatitjak a szilirési funkci-
6k hasznalatat, és ezért hatékonyabban tudjak egymast megtalalni.*?*

Sokak szdmaéra elényt jelentett az anonimitas. A tarskozvetit irodakban felvett pszicho-
l6giai tesztek alapjan valo parositas valoszintileg hasznosak, de a harmadik fél kozremiikodese,
még ha az segitd szandéku is, az embereket elriasztja. Ezzel szemben a megkérdezettek szerint az
online tarskeresés, a maganélet és a nyilvanossag kozott helyezkedik el. Az interneten tébb in-
formacio jelenitheté meg, amig az Ujsaghirdetésben csak néhany szé segitsegével kell kifejez-
nink magunkat és felhivni magunkra a figyelem. A legnagyobb hatranyként azt emelték ki, a
megkérdezettek, hogy az ember nem bizonyosodhat meg az adatok hitelességér6l. A bejelentke-
zettek szama is okozhat hatranyt, a bség zavara megtéveszto lehet, illetve néha, lassan lehetsé-
ges a masik félt megismeri, mert csak egyoldald informacidkhoz juthatunk, és emiatt, téves képet
alakithatunk ki a masik félrsl.**

7.4.2. A regisztraltak jellemzoirol

A megkérdezettek legnagyobb része abba a csoportba sorolta magat, akinek nincs leheté-
sége Uj kapcsolatokat teremteni, mivel sajat barati koriik lehetdségei bezérultak, tovabba mar nem
iskolaskoruak, a munkahelylikon sem tudnak ismerkedni, €s a szorakozdhelyeken pedig nem jar-
tak sikerrel.}#®

Tdbben emlitették az a jelenséget is, hogy nagy aranyban vannak olyanok, akik sajat kap-

21 Dormén E. 2005:5.2
122 Dormén E. 2005:5.2
122 b, Brooks 2003

122 Dormén E. 2005:5.2
125 Dormén E. 2005:5.3
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csolatuk mellett keresnek kiils6 kapcsolatot. Brooks szerint az on-line tarskeresok egydtdde hazas
férfi.*?° Vannak viszont olyan emberek, akiknek a fizikai adottsagaik miatt a valés életben nehéz-
ségei tamadnak egy masik emberrel valo kapcsolatteremtésben. Ok, mivel kiilséleg nem vonzdak,
vagy csak magukat nem tartjdk annak, bels6 értékeikre probaljak helyezni a hangsulyt, és reme-
lik, hogy az interneten el6szor nem erre derll fény. Azon felhasznalok, akik romantikus alkatok,
és az ismerkedés soran hosszu ideig leveleznek, eléfordulhat, hogy az elsd talalkozas alkalmaval
csalodas éri 6ket, illetve a sok levél a masik félben bizalmatlansagot is kelthet. De elébb-ut6bb
szert lehet tenni egyfajta jartassagra, amivel az ember kés6bb mar jo1 tud orientalodni a profilok

kozotti tallozasban. 12’

7.4.3. Az elso talalkozaskor

Az internetes kapcsolatfelvétel tébb aspektusa is kulonbozik a ,,spontan” kapcsolatba
kertiléshez képest. Amikor el6szor talalkozik két ember az internet segitségéve, mar Ugy lépnek
egymas elé, hogy tisztaban vannak egymas elvérésaival, mindkett6jiik szamara nyilvanval6, hogy
egyedul vannak, és tarsra vagynak. Ezzel kvazi 1épéselonyben Kkeriilnek, azokkal szemben, akik
hagyomanyos médon talalkoznak.?®

Mire sor keril az elsé személyes talalkozora, addigra a két fél kozott irdsban mar szamos
témarol szé esett, ezzel a partnerek (gy érezhetik mar az els6 talalkozas el6tt is, hogy sokkal ko-
zelebb allnak a masikhoz és jol ismerik 6t. Azoknak, akiknek on-line sikertl kifejezi magukat,
szemben az offline ismerkedéssel, Ggy fogjak érezni, hogy az online modszer segitségével, sokkal
gyorsabban fejlédnek kapcsolataik és ezekbe a kapcsolatokba lesz értelme tovabbi befektetéseket
eszkdzolIni, mivel sajat magukat is ezzel motivaltabbd teszik. Ezekb6l az ismeretségekbdl szoros

tartos és hosszii tavon stabil kapcsolatok fejlédhetnek. '

7.4.4. Mire érdemes odafigyelni?

Az interneten valo keresés tiirelmet és kitartast kivan, foleg a férfiaktol, mivel ezeken az
oldalakon talsulyban vannak. Ezért, ha a masik fél rokonszenves volt, sokan inkdbb nem akartak
idejuket fecsérelni sok felesleges levelezéssel és a korai randevi mellett voksoltak, leginkabb

azért, mert igyekeztek minél hamarabb dontést hozni. Az els6 talalkozas mar nem egy teljesen

126 B Brooks 2003.

2T Dormén E. 2005:5.3
128 Dormén E. 2005:5,4
129 McKenna 2002:13
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ismeretlen egyénnel torténik, mivel a fo6bb paramétereit az el6zetes levelezés soran megismerhet-
juk. De 6nmagaban, ha felvessziik a kapcsolatot egy ismeretlen emberrel, vagy annak levelére
vélaszolunk, ezzel szimpatianknak elsé jeleit mutatjuk ki. A levelezés mennyisége és a valaszolas
gyorsasaga is fontos. Am szerelemhez mind lelki, mind fizikai vonzodas sziikségeltetik. A tuda-
tos és spontan ismerekedésnél ezek sorrendje kiilonb6z6. Az internetes ismerkedés esetén el6szor
a masik fél gondolatait ismerhetjiik meg és csak az elsé talalkozas alkalmaval deriil ki, hogy van-
vagy nincs fizikai vonzalom. Abban mindenki egyetért, hogy csak is személyes talalkozas utan

vélhat valédi szerelemmé egy ilyen kapcsolat.**°

7.4.5. Hihetlink-e a masik félnek?

Az online vilag jellegzetességeként a hazugsagok, tulzasok, tdmegesen jelennek meg,
mert nem muszaj ahhoz a neviinket adnunk, hogy valami informéaciét megosszunk. Ezt kihasz-
nalva akar kisérletezhetlink az identitdsunkkal, mivel ennek lehetdségei az interneten sokszorosa-
ra nbttek. Ezek a tapasztalatok pedig tulzottan is vonzoak lehetnek ahhoz, hogy ne vegyink réluk
tudomast, mivel masok altal rélunk kapott visszajelzések mindennapi életiink befolyasol6 ténye-
Z6i131

Bongészve a tarskeresdk hirdetéseit az interneten gyanakvasra adhat okot, ha valaki tul
sok jot ir magéardl, vagy ha mondanivalojanak tartalma és stilusa nem vag egybe. Bizonyos kér-
déseket megvalaszol, masokat nem arul el, vagy kikeriil. Am ezekre egy esetleges személyes ta-
lalkozasnal fény derll. A bizalom jele, ha a masik fél elarulja privat e-mail cimét, mas egyéb
elérhet6ségét, érdekei ellen cselekszik, ez alatt értetendé az, hogy olyan informaciot arul el magé-

r61, amely nem feltétlen tiinteti fel jo szinben.'®

7.4.6. Milyen normak hatarozzak meg az internetes ismerkedés szabalyait?

A téarsadalmi nemi szerepek is megvaltoznak az interneten. A nék ugyantigy kezdeménye-
z0k lehetnek, mivel nem kell biztonsagi jatékot jatszaniuk. Itt nem védtelenek, mert egyenld esé-
lyekkel indulnak a parkeresés szimbolikus piacan. Am ettd] fliggetleniil, néhany ember gy véle-
kedett errél, hogy a néi-férfi szerepek online is érvényesiilnek. A legtobb esetben a nék nem ir-
nak elséként, nem kérnek el személyes elérhetoséget, illetve nem hivnak randevdra egy férfit.

Ezek a szerpek egyezményesen tovabbra is a férfiak jogai és az oldalakon tapasztalhat6 férfi tal-

130 Dorman E. 2005:5.4
131 Dorman E. 2005:5:7
132 Dorman E. 2005:5:7
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stly miatt nagy valdsziniiséggel el is varjak t6lik a holgyek, hogy elsé6ként 6k kezdeményezze-
nek. Az interneten a formalitasok is halvanyabbak. A legtdbb esetben mindenki rogton tegezédik,
mondhatni udvariatlanabbak, de a legfontosabb udvariassagi szabalyokat mindig szem el6tt tart-
jak. Igy minden levélnek meg van a hagyomanyos levél formaja, azaz van idvozlés, cimzés, el-
kdszonés. Viszont bizonyos szabalyok elsikkadnak, mivel el6fordul, hogy valaki nem valaszol
tobbet a masik levelére, vagy tilto listara teszi az illet6t. Ezek a normék az elsd talalkozasig tarta-
nak, akkor viszont rogton életbe lépnek a hétkdznapi életben hasznélatos elfogadott tarsadalmi

normék, és itt mar a férfi az, aki Ujabb taldlkozast kezdeményezhet.'*?

7.4.7. Eloitéletek

Az internetes tarskereséssel szemben a megkérdezettek nagy része negativ el6itéletekkel
illette a tudatos tarskeresdket, mind addig, amig személyes tapasztalatokat nem szerzett. Am els6
internetes regisztraciojuk utan gyokeresen megvaltozott véleményik, de a hagyoményos tarske-
resésrél az internetes tapasztalataik ellenére tovabbra is negativan vélekedtek. Ezt foként ¢ tars-
keresési forma méas célkdzonsége miatt nem tennék meg, mivel szerintiik inkabb az idésebb kor-
osztély, valosziniileg a vidékiek, és végzettség tekintetében nem az értelmiségiek hasznaljak azt.
Ezért azt mondhatjuk, ha valaki is elitéli a tarskereses tudatos formajat, az inkabb az offline kere-
sést szemben elutasito és nagy valosziniiséggel vidéken él, mig a budapestiek és a fiatalok nyitot-
tabbak az jdonsagok irant, ezért elfogaddbbak is.***

7.5. Preferenciak: hasonl6sag vagy csere?

Kor és végzettség tekintetében beigazolddott a férfiaknal a hasonldsagra vald térekvés. Az
idedlis tars kora igen is szamit a férfiaknak, a korkiilonbség mind iddsebb és mind fiatalabb part-
ner esetén csokkenti a vonzalmat. Tovabba a férfiak kevésbé kedvelik a naluk idosebb noket,
mint a naluk fiatalabbakat. A n6k esetén pedig forditva volt ez igaz: jobban kedvelték az idésebb
ferfiakat, és kevesbé a ndluk fiatalabbakat. Kimutathato6 ezaltal, hogy mindkét fél térekszik a ha-
sonlosagra, és ez lehet a magyarazat arra a parok esetében, ha van is korkulénbség kézottik, ak-
kor jellemzéen a férfi az idésebb.

A regresszios modellek vizsgalata a végzettség esetén azt mutattak, hogy a férfiak a kez-
deményezéskor, illetve a kapott valasz esetén is negativan itélik meg azt a partnerjeldltet aki sa-

133 Dorman E. 2005:5.8
13 Dorman E. 2005:5.9
135 [ 8rincz L. 2008:13
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jatjuknal alacsonyabb végzettséggel rendelkezik, ugyanez a néknél a kezdeményezés esetén volt
megfigyelhetd. ,,A pozitiv végzettségkiilonbség sem a férfiak sem a nék esetében nem befolya-
solta a valaszolasi hajlanddsagot.”*® Azt viszont érdemes megemliteni a férfiak részérél, hogy a
holgy végzettsége szamukra masodlagos tényezd, igy a diploma is csak kdzvetetten fontos. El-

sédleges szempont mindenféleképpen a hasonlé gondolkodasmod és érdeklédési kor.*®

7.5.1. Parvalasztas megvalasztasdnak hatasa a homogamiara

A harom ismerkedési helyszint (tarskeresé oldalak, chat és hagyomanyos ismerkedés)
Osszehasonlitva Lorincz arra a megallapitasra jutott, hogy az tarskeresé oldalakon a végzettseg
szerinti heterogdmia nem nagyobb, mint a hagyomanyos ismerkedés esetén, ellenben a chat olda-
lak és az ismerkedési oldalak kdzott szignifikdns kilonbség volt tapasztalhatd. Az végzettségki-
I6nbség atlagait 6sszehasonlitva a kapcsolattipusokkal, azt allapitotta meg, hogy a kapcsolat szo-
rosabba valasaval a kulénbség kissé magasabbak, bar nem szignifikdnsak. Ez ellentmond a kiros-

talasi hipotézisnek, ahol pont az ellenkezdje kellene, hogy torténjen. 138

7.5.2. Tovabbi kdvetkeztetések

Az életkorra vonatkozo preferenciak kodzil a hasonl6séagi preferencia érvényesiil a part-
nervalasztasban. A kapcsolatkezdeményezést ndvelte kérdezett életkora, ez a gondolkodasmaod
azt mutatja, hogy az id6sebb korosztaly kevésbé valogatdsak a preferenciaikban, mivel azt gon-
doljak, hogy kevéshé talaljak vonzénak ket a hdzassagi piacon®®

Az életkor és végzettség kdzotti csoportheterogenités vizsgalata az életkor esetén azt mu-
tatta ki, hogy a parok kiilonb6z6ségét a csoportheterogenitas novekedése megnoveli. Mivel ma-
gyarazhat6 ez? Egyik lehetséges oka az, hogy az emberek a keresés funkciot nem mindig hasz-
naljak az, néha csak atbdngészik az Uj felhasznalok listajat és a latottak alapjan irnak azoknak,
amely hasonlé az életbeli véletlen talalkozasokhoz.**

136 [ 8rincz L. 2008:14
137 santha A. 2008:80
138 [ 8rincz L. 2008:15
139 [ 8rincz L. 2008:16
140 [ 8rincz L. 2008:18
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8. A Kiber-szerelemrol kutatasom alapjan

Elérkeztiink dolgozatom empirikus részéhez. Elészor szeretném bemutatni kutatdsom
megvaldsitasdnak menetét, majd a kutatds soran tervezett mintavételi eljarast, illetve a kutatas
maddszereit, €s végul szeretném ismertetni a kutatasom valaszaddinak demografiai dsszetételét és

sajatossagait.

8.1. A kutatds meghatérozésa és megvaldsitasi keretei
Kutatdsomban mér csak kifejezetten az internetes ismerkedést vizsgéltam. Ez alatt azt

értem, hogy ki, milyen online kommunikacids csatornat valaszt, ennek segitsegével pedig milyen
kapcsolatot keres: tarsas, barati, vagy egyéb mas céllal. Feltételezéseim szerint az ehhez legin-
kabb hasznalt eszkdzok az internetes tarskeresé portalok illetve chat-ek vagy videochatek szol-
géltatasai. Internetes tarskeresd portal alatt értem azt az online weboldal adta lehetdséget, ahol
barki egy e-mailcim &ltali regisztracioval elkészithet magardl egy internetes profilt. Ez pedig az
adott kdzosség felhasznaldi szamara - a profil tulajdonosanak a kdzdsséghez tartozasa ideje alatt -
barmikor és barkinek elérhetd, és forditva is. Chat és video-chat alatt pedig azt értem, ahol egy
becenevet hasznélva az adott pillanatban szintén az internet el6tt il személyekkel online beszél-
getéshe elegyedhet. Ezen chat-ek érdeklodési korok alapjan szobakat nyitnak a felhasznalok sza-
mara, amelyek kozott lehetéséget biztositanak tarskeresésre is. A messenger programok altal
adott lehetdségekre itt kiilon mar nem térnék ki, a hetedik fejezetben mar részletesen elemeztem,
miért is tartom fontosnak ezt a programot az online ismerkedés szempontjabdl.

Kutatdsom helyszineként ezeért az internetet valasztottam, mivel gy éreztem, hogy rele-
vans valaszokat csak azok adhatnak az altalam feltett kérdésre, akik rendszeresen hasznaljak és

ismerik is az internet adta lehet6ségeket.

8.2. A kutatads modszertana

A helyszin adta lehetdségeket kihasznalva, online feliiletre elkészitettem az altalam vélt
fontos kérdéseket tartalmazd kérdéivemet. A kérdbivben nagyrészt zart, egy és tobb valaszadasi
lehetéséget biztositdo kérdések szerepeltek, de bizonyos esetekben félig nyitott és egy esetben
teljesen nyitott kérdést is tartalmazott. A kérd6éiv onkitoltos volt és egy internetes link segitsége-
vel valt elérhetévé a valaszaddk szamara, amelyet az online-kérd6ivszerkeszté program generalt.
A vélaszokat végul egy elkiildés gomb segitségével tablazatos formaban kaptam meg, amelyet

beemelve az SPSS. adathazisha elemezni tudtam.
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8.3. A vizsgalt populacié meghatarozasa és a mintavételi eljaras

A vizsgélt populécio az internetes felhasznalok azon csoportja volt, akik mér életiik soran
voltak, vagy most jelenleg is regisztralt felhasznaloi valamely tarskeresé tipusu oldalnak, illetve
ha nem voltak regisztraltak még, de chat és video-chat vagy messenger programok segitségével,
sikerilt part talalniuk, vagy parkapcsolatot kialakitaniuk.

A mintavételhez 6tletként a Lorincz féle kutatasban mar egyszer bevalt modszert szeret-
tem volna megvalositani. Err6l azt kell tudni, hogy az internetes feliiletre elkészitett kérddivet
Lorincz egy tarskeresd oldal vezetdinek segitségével, a felhasznalok szamara a regisztraciojukkor

141 Ennek érdekében két felkérd e-mailt is elkiildtem konzu-

megadott e-mail cimekre kiildték ki.
lensemmel két kiilonboz6 magyar tarskeresé oldalnak, ahonnan sajnalatos médon egyik esetben
sem érkezett pozitiv valasz megkereséstinkre. Végul a mintavételnél soran az egyszertien elérhetd

alanyok megkeresését valasztottam. Ez a megkeresés tobb hullamban tértént:

« El6szor e-mail {izenet kiildtem ismerdseimnek.

« Masodik hullamban buzdit6 levelet kiildtem szaktarsaimnak egy internetes levele-
70 listan keresztiil.

. Tovabba Facebook és iwiw lizendfalon irtam ki buzdité lizenetet ismerdseimnek,
hogy kérdéivemet juttassak el ismerdseikhez is.

. AKkitslték ltal ajanlott e-mail cimekre is elkiildtem a kérdSiv internetes linkjét.**?

« Végil pedig az tizené falamon megjelent felkéré Uzenetemet az utasitasokkal

egyutt, ismerdseim is kdzzétették sajat lizendfalaikon, ezzel elérhetdvé téve az 6

ismerdseik szdmara is a valaszadas lehetdségét.

Az egyszerlien fellelhet személyek szamara Kikuldott buzditd levél részletes utasitéast
adott arrdl, hogy mely célk6zdnség szdmara késziilt a kérdodiv, Kik tudnak ra relevans és értékel-
het6 valaszt adni, és ezzel munkamat segiteni.

A mintavételem soran egy specialis csoportot sikerullt megvizsgalnom a rendelkezésemre

allo mintavételi kerettel, amely a szlirések eredményeképpen jott létre:

« El6szor az internet felhasznalok k6zott végeztem sziirést. Ez alatt azt értem, hogy

azok a felhasznalok keriltek bele akik napi rendszeresseggel interneteznek.

" Lérincz L. 2008:11
142 A kérdbiv végén egy széveges dobozban felkértem valaszadoimat, hogy amennyiben médjukban &ll, ajanljanak
szdmomra olyan emberek e-mail cimeit, akik szintén relevansan tudnak valaszolni, az altalam feltett kérdésekre.
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« Maésodszorra pedig a mintavétel a populaciora vonatkozdan azokat a felhasznalé-
kat vette figyelembe, akik mar voltak, vagy jelenleg is tagjai egy online tarskeresd
oldalnak, illetve chat és video-chat, vagy messenger programok segitségével talal-
tak par maguknak.

Ezen mintavételi eljarés kdvetkeztében legféképpen az egyszeriien elérhet6 szemelyek al-
tal ismert volt vagy jelenlegi felhasznalok toltotték ki a kérd6ivemet, igy a kutatasom semmilyen
tarsadalmi csoportra nézve nem tekinthet6 reprezentativnak, illetve nem tartalmas roluk reprezen-

tativ allitast.

8.4. A megfigyelés lebonyolitésa és az adatok feldolgozésa

A Kkutatds mintavétele 2010. oktdber 18-29. kozott zajlott. A kérdéivemet a Google cso-
port, Dokumentumok szolgaltatasa altal készithetd internetes formanyomtatvany varazslojanak
segitségével készitettem el. Az igy elkésziilt kérd6éivnek a program generalt egy internetes elérési
linket, amelyet e-mail cimem segitségével is tovabb tudtam kildeni. A valaszok az emlitett mo-
don egy tablazatba érkeztek meg, kitoltési idopontjuk sorrendjében. Az igy kapott adatok kiérté-
kelésére pedig az SPSS 17.0 programot hasznaltam.

8.5. Kutatasom valaszadéinak altalanos demografiai jellemzdi

Ez alatt a 12 nap alatt dsszesen 167 kitoltott kérdéivet kaptam, amelynek a demografiai

Osszetétele a kovetkezoképpen néz ki:

« Nemek eloszlasa alapjan 98 n6 (58,7%) - és 69 férfi (41,5%) toltotte ki.

« Korcsoport szerinti 29,9% még 25 év alatti, 56,9% 25-34 év kozotti, 8,4% 35-44
év kdzott, 3% 45-55 év kozotti és 1,8% az 55 év feletti korcsoportba tartozik.**®

« Végzettség tekintetében 1,8%-uk elvégezte a 8 altalanos iskolai osztalyt, 9%-uk
szakmunkés bizonyitvanyt szerzett, 19,2%-uk eérettségizett, 24,6%-uk érettségin
felil OKJ bizonyitvanyt szerzett és 45,5%-uk diplomas végzettségti.

+ Csalédi allapotuk szerint 33,5%-uk nétlen/hajadon, 42,5% formalizalatlan kapcso-
latban él, 7,8% hazas, 4,2% elvalt és 12% élettarsi kapcsolatban él.

143 Az NRC internetes évkonyvében a kovetkezé az internetes korcsoportok eloszlasa 2009-ban: A 15-24 éves kor-
osztaly 84%-a internetezik rendszeresen, 25-34 éves korosztalynak a 67%-a, a 35-49 éveseknek 53%-a és az 50 éves,
vagy annal idésebb korosztaly 21%-a.
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« Munkahelyi beosztasa alapjan 1,2%-uk fizikai munkas, 49,1%-uk alkalmazott,
9%-uk vezetd beosztasu, 10,8%-uk értelmiségi, 6,6% inaktiv,** és 23,4%-uk tanu-
16.

. Szexualis beéllitottsaga alapjan a valaszaddknak 84,4% heteroszexualis, 10,8%
homoszexudlis, es 4,8% biszexualis.

. A valaszaddk 16,2%-a vallasosnak tartja magat, 40,1%-a maga mddjan vallasos,
43,7%-a nem vallasos.

« 14,4% falun/kdzségben él, 28,7% varosban, 6% megyeszékhelyen, és 50,9% a f6-

varosban.

144 Inaktiv: munkanélkiili vagy nyugdijas
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9. Hipotéziseim bemutatasa és azok vizsgalata

Soron kovetkezd fejezetben ratérek hipotéziseim targyalasara. E10szor egyenként ismerte-
tem hipotéziseimet és a hozzajuk tartozo feltételezéseimet, azaz milyen inditékokkal élek. Majd
egyenként szeretném 6ket megvizsgalni és megbizonyosodni, hogy helyes vagy helytelen volt
alapfeltételezésem.

9.1 Hipotéziseim ismertetése

H1: Feltételezésem szerint hazankban is kisebb a homogamia a vallas és életkor a tekinte-
tében, illetve magas a végzettség és esetén. Feltételezésem alapja Sprecher et. al. (1994)** kuta-
tasanak eredményei, ahol a vallas, életkor, végzettség tekintetében az altalam vélt feltételezésre
jutottak. Ennek érvényességet szeretném megvizsgalni az internetezékre nézve.

H2: Vajon a valaszaddk tudatosan kerilik, és befolyasolja-e parvalasztasukat, ha egy mas
etnikumu ember, érdekl6dést mutat irantuk. Ezért azt allitom, hogy a parvalasztas szempontjabodl
szamit az, milyen a leend6 tars bérszine. Feltételezésem alapja, hogy az elmult egy-két évben
szamos esetben érte tamadas a ciganysagot, és a ,,ciganysag metafora lett a negativ jelenségek-

re11’146

ezért a parvalasztasban is keriilik az emberek a sajatjuktol eltérd etnikumtiakat.

H3: Vajon azok az illetdk, akik chat-es ismerkedest preferaljak, elobb jutottak-e el az elsé
talalkozoig, mint azok, akik az internetes tarskeresék szolgaltatasait valasztottak? Feltételezésem
ebben az esetben az, hogy mig az internetes tarskeresés soran egy-egy levélvaltas kozott napok is
eltelhetnek, addig a chaten az ismerkedési folyamat az azonnali visszacsatolasi lehet6ségek miatt
sokkal gyorsabb, és emiatt az elso talalkozas lehetésége is elobb megtorténhet.

H4: Ugy vélem, hogy a baratok szama befolyasolé tényezé lehet, a parvalasztassal kap-
csolatos siker-, és kudarcelményekben, illetve abban, hogy mennyire vagyunk elégedettek ma-
gunkkal. Feltételezésem tovabba az, hogy ez esetben férfiaknal és n6knél forditott aranyossag
miikodik. Arra a kérdésre, hogy hany baratjuk van, szignifikansan kevesebb baratot emlitenek
szamszertien a nok, mint a férfiak. A nék csak a sziik lelki baratnéjiiket emlitik meg a felmére-
sekben, mig a férfiak azokat a cimborajukat is, akikkel nem taldlkoznak rendszeresen. Ebbol
adoddan gy vélem, hogy azok a nék, akik a néi tarsadalom baratainak szamaihoz viszonyitva

tobb barat szamat irtak kérdéivemben, 6k kevésbé sikeresek a parvalasztasban, mig ugyanez a

145 L 6rincz L. 2006:102
146 MT1: 2010. november 5
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ferfiak esetén forditottan arnyos, azaz kevesebb baréat kisebb sikert hoz szdmukra a parvalasztas-
ban.

9.2 H1: A vallés, életkor, végzettség és szemben tdmasztott elvdrasok az internetes tarskere-
sok korében

A hipotézis vizsgalatat kereszttabla elemzés segitségével végeztem két valtozd dsszeha-

sonlitasanak segitségével:

« Valldsosnak tartja magat?
« Milyen elvarasai vannak az idealis tarstdl vallasossag kérdésében?

‘I:I 1le. Elvérasai: Vallasossag fontos B 11e. Elvarasai: Vallasossag nem fontos ‘

100,0% 89 6% 91,8%

85,6%

90,0%
80,0%

70,0%
60,0%

50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

,0%

8,2%

igen magam madjan nem

32. Vallasosnak tartja magat? 0sszesen

1.4bra: Vallasossag kérdése a parvalasztasban, a szerint, hogyan vélekedtek sajat vallasossagukrol

A vallas esetén egyértelmiien kozepesen gyenge (a Crammer V értéke 0,331 volt), de
szignifikéns kapcsolat mutatkozott a megkérdezett vallasossaga, és a tarskeresés soran a vallassal
szemben tamasztott elvarasaik tekintetében. A megkérdezettek 85,6%-a szerint a leendd partner
vallasossaga nem fontos kérdés. A vallasos valaszaddk 59,3%-a is igy nyilatkozott. Ezaltal hipo-
tézisnek ez a része, igaznak bizonyult, azaz vallasi homogamiéra vald torekvés kismértékii az

internetes tarskeresék parvalasztasi elvarasaiban is. (Tovabbi adatok: Melléklet/2. tablazat.)
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Eletkor homogenitas vizsgélatara a kovetkezé két valtozot hasonlitottam dssze kereszttab-

la elemzéssel:

« A megkérdezett kora, korcsoportként kategorizalva.

« Hainterneten keres tarsat, mely allitasok fontosak szamara: Velem egykoru legyen

az illetd.
O 13f . Fontosséag: Velem egykoru legyen? fontos
| 13f . Fontosséag: Velem egykoru legyen? fontos is meg nem is
O 13f . Fontosséag: Velem egykort legyen? nem fontos
70.0% 66,7%
’ 60,0%
60,0%
50.0% 22,00 0% 447% 42,9% 43,4%
40,0% A 0% 0 3% o |
30,0% —
" | 180 223 21,4 20,28,0% 20,5
20,0% : T
10,0% - T
,0%
,0%
24 év és anndl | 25-34 év kozotti| 35-44 év kozotti | 45-54 év kozotti| 55 év feletti
fiatalabb
Kora - bekategorizalva 0sszesen

2. abra: Fontos, vagy sem a hasonlé életkor a parvalasztashan?

Ez alapjan a kereszttadbla nem mutatott szignifikdnsnak mondhaté kulénbséget arra vonat-
kozéan, hogy az életkor befolyasolja-e a parvalasztasban a valaszadokat. A valaszadok 20,5%-
anak volt fontos, 36,1%-anak csak részben és 43,4%-anak egyaltalan nem fontos az életkor a par-
vélasztasi dontéseben. Ezért az életkor magas mérési szintii valtozojat is megvizsgaltam az leen-
d6 tars életkoraval tamasztott elvaras valtozojaval. Ezt az allitdsomat aldtamasztotta a szorés-
elemzésre vonatkoz6 homogenitas teszt, ahol a szérasok kdzott nem volt szignifikans kilénbség
tovabba az Anova teszt sem bizonyult szignifikAnsnak az atlagok vérhatd értékre vonatkozdan.
Bar a 45-55 ev kozotti korcsoport eltérés mutat ebben a kérdésben (60% szaméara nem fontos a
leendé6 tars életkora), de az Osszefiiggés nem szignifikans. Ez alapjdn azt mondhatom, hogy az
internetes tarskeresés esetén a homogamiara valo torekvés nem bizonyithatdé egyértelmiien a
partner életkordval valé elvarasokkal szemben, am nagy valdsziniiséggel Kicsi a mértéke. (To-
vabbi adatok: Melléklet/3. tablazat.)
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Végzettseg szerinti homogémia vizsgalatahoz a valaszadok végzettségét és a leendd tars-

sal szemben tdmasztott végzettséget hasonlitottam dssze.

O 11d. Elvarasai: végzettség? érettségi B 11d. EhMarasai: végzettség? féiskola, egyetem
O11d. Elvarasai: végzettség? nem fontos
90,0% 83.3%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0% 48,0%
' 42,1% 40,9%
40,0% 36,8%
30,0%
P1,1%
20,0% 16,7%
10,0% +—
,0%
,0%
szak-munkas érettségi érettségi + OKJ féiskolai, egyetemi
diploma
né

3a. dbra: VVégzettség szerinti homogémia vizsgélata néi a valaszadok végzettsége és a leendd tars végzettségével
szemben tdmasztott elvarasok alapjan

O 11d. Elvarasai: vegzettség? W 11d. Elvarasai: végzettség? érettségi
0 11d. Elvarasai: végzettség? féiskola, egyetem O 11d. Elvarasai: végzettség? nem fontos
120,0%
100,0%
100,0%
80,0%
57,9%
60,0% 53:8% —
0,
44,4% ke
40,0% 33,3% 3T6% p.0%
2% 23,1%
20,0% AL 16,046
7.79 ,5%
,0%,0%,0%| ,0% ,0% ,0%
,0%
8 altalanos szak-munkas érettségi érettségi + OKJ | féiskolai, egyetemi
diploma
férfi

3b. abra: Végzettség szerinti homogamia vizsgalata a férfi valaszadok végzettsége és leend6 tarsuk végzettségével
szemben tdmasztott elvarasok alapjan
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A végzettség szerinti homogamia magas aranya nem mutathatd ki az internetes tarskere-
s6k elvarasaiban. A kereszttabla alapjan gyenge, de szignifikans eltérés mutatkozik a megkérde-
zett iskolai végzettsége és leend6 tarsanak végzettségével szemben. A szakmunkésok elvarésai
kozott szerepel az is, hogy a leendd tarsnak legalabb érettségije legyen, az érettségizettek elvar-
jak, hogy partneriiknek legyen érettségije, de inkabb diplomaja mar. Itt kézepes homogamia mu-
tathat6 ki. A diplomazott valaszadok majdnem haromnegyede (60,7%) viszont elvarja, hogy tarsa
is diplomaval rendelkezzen. Ez utobbi adat, mar magas homogdmidra vall a diplomasok részérél.
Kdzombosséget mutatnak viszont ezzel szemben az alacsony iskolai végzettségii valaszadok és a
szakmunkésok 60%-anak is mindegy az, hogy a partnerének milyen végzettsége van.

Ezutan, megnéztem nemek szerinti bontés, hogy hogyan milyen elvarésaik vannak a k-
16nb6z0 iskolai végzettséggel rendelkezdk, a leendd tarsuk iskolai végzettségével szemben. A
nok estén kdzepesen gyenge (a Crammer V értéke 0,340), de szignifikans kiillonbseg mutatkozott
végzettséguk és a tars végzettségének elvarasaival szemben. Az érettségizett nék 36,8%-a elvarja,
hogy tarsénak is legyen érettségije, 21,1%-a pedig diplomas tarsat szeretne és 41,2 sz&zalék sza-
mara mindegy, hogy milyen leendd tars végzettsége. A férfiak korében ugyanezen szempontokat
vizsgalva, nem talaltam szignifikans kilonbseget. Az érettségizettek tébb mint felének (53,8%)
nem fontos a leend? tars iskola végzettsége, 15,4-uk vérja el az érettségit, 23,1%-uk a diplomat és
7,7%-uk megelégszik a 8 altaldnos végzettséggel is. Ez a mar emlitett nékkel szembeni iskolai
végzettség masodlagos szerepenek tudhaté be. Ez alapjan azt tudom megallapitani, hogy feltéte-
lezésem, nem igaz, az interneten vald tarskeresés esetén kozepes mértékii a homogamia elvarasa
a valaszaddimnak, a leend6 tars végzettségével szemben. (Tovabbi adatok: Melléklet/4-5 és 7.
tablazat)

9.3. H2: Befolyasolo tényezo-€ a parvalasztasban a leendo tars borszine?

O Blvarasai a leends tarstol: |
60,00%0 - Bérszine |

50,00% 47 ,.90%

40,00%

30,00%0

23,45% 22,90%0

20,00%0

10,00%0

0,00%6
fontos részben fontos nem fontos

4.4bra: Fontos, vagy sem a leendd tars bérszine?
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A hipotézis vizsgalatara kereszttabla elemzést végeztem, és a leend6 tars borszinével szemben
tamasztott elvarast 6sszehasonlitottam, minden demogréafiai valtozéval.**’ Minden esetben azt
tapasztaltam, hogy nem mutathaté ki szignifikans eltérés bérszin elvarasban és az adott demogré-
fiai valtozok kozott. Egyontetiien minden esetben a kdvetkezd megoszlashoz hasonld aranyban
domindltak a valaszkategoridk: 23,45%-nak fontos, 47,9%-nak részben fontos és 22,9% szamara
nem fontos a leendd tars borszine. Igy arra kovetkeztetésre jutottam, hogy feltételezésem igaz,

amely szerint a tarskeresésben szamit, hogy milyen etnikumu tarsat valasztunk.

9.4. H3: Melyik ismerkedési mod esetén torténik meg elobb a személyes talalkozé, a chat-es
vagy az internetes tarskeresés esetén?

A két valtozo vizsgalatara el6szor megnéztem kereszttabldban Khi-négyzet teszt segitsé-
gével, hogy rendszeres chat felhasznalok, vagy a rendszeres tarskeresé felhasznalok milyen va-

laszt adtak arra kérdésre, hogy mennyi ido6 telt el az elsé levélvaltastol/beszélgetéstol az elso ta-

lalkozdig.
70,0% -
60,0%
50,0% -
40.0% O 3 Regisztralta magat valaha
internetes tarskeresén? igen
30,0% A
H 2b. Mely kommunikécios eszkozoket
20,0% haszndlja: Tarskeres6 oldal?
haszélja
10,0% 1 0O 2a. Mely kommunikacios eszkdzoket
hasznalja: Chat, videochat? haszalja
,0% -
1 hét 1-2hét [1-2hénap| fél éven| ennél
tobb id6
kellett
6. Mennyi idé telt el altaldaban az els6
levélvaltastol/beszélgetéstdl az elsé talalkozéig?

5.4bra: Mennyi id6 telt az els6 levélvaltastol, az elsé talalkozoig, a rendszeres cset felhasznaldok, a rendszeres tarske-

resO felhasznalok és a valaha tarskeresén regisztraltak esetében.

7 Ezek a demografiai valtozok a kovetkezok voltak: valaszadd neme, végzettsége, szexualis beallitottsaga, munka-
helyi beosztasa, korcsoportja és vallasosnak tartja-e magat.
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A chat oldalakon beszélget6 és ismerked6 emberek és az interneten megismert szemellyel
valo elsé talalkozas kdzott nem volt szignifikans kilénbség kimutathato. 18%-uk mar elsé héten
talalkozott beszélgetd partnerével. A tarskeresd szolgaltatast hasznaloknak és az elsd talalkozas
kdzott mar szignifikans eltérés volt tapasztalhatd, 17%-uk szintén az els6 héten mar talalkozott
egy az internet segitségével megismert partnerrel. A kovetkezé két héten belul viszont mind az
rendszeres internetes tarskeresék és mind az egykori regisztraltak lényegesebb magas aranyban
talalkoztak levelez6 partneriikkel, mint a chat felhasznalok. A rendszeresen tarskeresé szolgalta-
tast hasznalok 61,7%-a és a valaha regisztralt tarskereson valaszadoinak 47,6%-a. A chat-es szol-
géltatast rendszeresen haszndléknak esetén ez az arany csak 42% volt. Ezaltal a hipotézisem alli-
tdsa nem igaz, mely szerint a chat-et hasznalok korében gyorsabb tortént meg az elsé talalkozas,

mint az internetes tarskeresest valaha, vagy most is hasznalok esetén.

9.5 H4: A baratok szdma vajon hatassal van-e a parkeresésben valé boldogulasunkkal?

A vizsgalt hipotézis ellenérzésére a baratok szamat homogenitas tesztekkel vizsgaltam, a

kdvetkezO kérdésekkel Gsszevetve:
a. Mennyire jellemz6 6nre a kdvetkezo6 allitas?

- Gatlasos vagyok.

- Eletvitelem miatt csak az interneten tudok magamnak part keresni.
- Nem vagyok kibékiilve magammal.

- Félek a maganytdl.

- Néha Ugy érzem, tul magas mércét allitottam fel az ideélis tarssal szemben
b. Jelenleg van-e péarja?

A, Mennyire jellemzé...”” kérdésekre harom valaszadasi,'*® és egy megtagadasi lehetésé-
get kinaltam fel. Ahogy, azt vartam és més kutatdsok is leirtdk, valdoban a nék kevesebb baratot
jeloltek meg (7,5-t) kérdéivemben atlagosan, mint a férfiak (15,2-t). Ezért homogenitas vizsgala-
tokat veégeztem a szdrasra és az atlagok varhato értékére vonatkozoan, amelyet a kovetkez6 példa
alapjan szeretnék bemutatni. Vegyuk példaul a gatlasossag és baratok szama estét, ahol a kovet-

kezd eredményeket kaptam, az 4tlag baratok szdmara, el6szor a ndk esetén:

148 A harom valaszadasi lehetéség: nem jellemzé ram; jellemzd is, meg nem is és jellemz6 ram kategériakbol allt.
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o Jellemzd ram: 7,08 atlag baratszam
« Jellemzd is meg nem is: 7,92 4tlag baratszam
« Nem jellemz6 ram: 7,38 atlag baratszam

. Osszesen: 7,52 atlag baratszam
Férfiak esetén:

o Jellemzo ram: 22,15 atlag baratszam
« Jellemzd is meg nem is: 10,03 atlag baratszam
« Nem jellemzd ram: 15,17 éatlag baratszam

. Osszesen: 15,26 atlag baratszam.

Ennek kovetkezményeként a T-préba a varhatd értékekre vonatkozoan csak a férfiak
eseténben volt szignifikans, de Brown-Welch teszt az atlagok varhat6 értékére vonatkoz6an mar
nem mutattak eltérést. Minden mas esetben is elmondhat6, hogy T-préba elvétve mutatott szigni-
fikans kapcsolatot, de a tovabbi Anova proba, illetve Brown és Welch tesztek esetén az 6sszes
parositasban nem volt taldlhato szignifikans eltérés az atlagok varhaté értékére vonatkozdan. En-
nek kovetkeztében a hipotézisem feltevése, miszerint a nék estén tobb, a férfiak esetén kevesebb

barat mellett a parkeresésben valé boldogulés rosszabb, nem volt igaz.
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10. Altalanos statisztikak

Ebben a fejezetben, teljes képet szeretnék adni a kérddéivem kérdéseire adott valaszokrol,
azok megoszIlasarol és demogréfiaval kapcsolatos kérdésekkel vald dsszehasonlitdsuk eredmé-
nyeir6l. Ezek a demogréfiai kérdések a kovetkezok voltak:

« Vélaszad6 neme

« Végzettsége

« Szexudlis bedllitottsaga

« Munkahelyi beosztasa

« Valldsosnak tartja-e magéat

. Korcsoportja

A fejezetben az alapsokassagra jellemz6 minden statisztikat kereszttabla elemzéssel vizsgal-
tam (ahol erre kilon nem térek ki), amelynek szignifikancia vizsgalatat a Khi négyzet probaval
teszteltem. A kapcsolat er6sségét a Crammer féle V mér6szammal vizsgaltam, és vegul a Persons
féle korrigalt reziduélis értékére hivatkozva dontéttem el, hogy az igy kapott eredmény szignifi-
kénsnak mondhat6-e vagy sem, az adott valaszkategdridk mentén.

10.1. Altalaban hol szeretnek ismerkedni az internet felhasznalok?

A megkérdezettek leginkébb a barati korlikben szeretnek parvélasztas celjabol ismerked-
ni. A megkérdezetek 61%-a jelolte meg ezt a lehetdséget. Ezutan kovetkezik az internet 49%-kal,
a szérakozohelyeken val6 ismerkedés 45%-kal és végil 34%-kal az iskola és munkahelyi ismer-
kedés.

10.1.1. Foglalkozasi status szerinti bontasban

Kivancsi voltam arra is, hogy a didkok és munkavallalok kdzott van-e kulénbség a parva-
lasztés helyszine kdzott. Az iskola és munkahely kategoria tekintetében nem tapasztalhatd szigni-
fikans eltérés. Itt valosziniileg érvényesiilhet mindkét helyszinen a ,,hazi nyulra nem I6vink” ese-
te. A barati kdrben vald ismerkedés mindkét statusban azonos mértékben 61%-ban népszerii. A
kereszttabla az elsé eltérést a szoérakozohelyen vald ismerkedésnél mutatta. Itt gyenge kapcsolat
mutatkozik aszerint, hogy valaki dolgozik, vagy tanul még. A dolgozok 42,5%-a, mig a tanuld
statusu valaszadoim 59%-a szeret igy ismerkedni. Az internetes ismerkedés esetén, bar az ered-
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mények nem szignifikansak, de ez a fajta ismerkedés a dolgozé statustak korében volt népsze-
riibb. 53,8%-uk ismerkedik igy is, mig a didkoknak 38,5%-a.

10.1.2. Nemek szerinti bontas
Ezek az eredmények arra sarkalltak, hogy megnézzem, vajon talalunk-e kiilénbséget a

nemek szerinti bontasban. Az internetes ismerkedes kivéetelével minden ismerkedés esetén a mar
emlitett aranyban szeretnek ismerkedni a megkérdezettek. Az interneten vald parvalasztasnal
kdzepesen gyenge eltérést mutatott a kereszttabla. Amig a férfiak 68,1%-a szeret neten is ismer-
kedni, addig a n6knek 35,7%-a. Ha foglalkozaési status szerint nézziik a nemek aranyat az interne-
ten vald ismerkedésnél hasonl6 eredményt kapunk a dolgozé valaszadok korébol: a nék 40,9%-a
a férfiak 70,6%-a. A kevés inaktiv valaszaddk kdzott még nagyobb ez az eltérés, és kozepesen
erds kapcsolat mutatkozik megkérdezett statusa, neme és ismerkedesi hajlanddséga kzott. Amig
a férfiaknak a 75%-a szeret ismerkedni a neten, addig a n6knek csak 14,3%-a. A didkok kdzott
pedig tovabbra is alacsonyabb az internetes ismerkedés népszeriisége, a lanyok 28%-a a filknak
57,1%-a ismerkedik igy a hétkdznapokban.

A dolgozdi statustakat szétbontva, a fizikai munkas, alkalmazott, vezetd beosztash és ér-
telmiségi statusra a kovetkez6é megallapitasokat lehet tenni parvalasztas esetén: a munkahelyén
nagy valosziniiséggel a fizikai alkalmazott nem fog ismerkedni ezt mindenki belathatja, nagy
valdszintiséggel a szakmajabol ered6 azonos nemii kollégak miatt. A tobbi esetekben pedig nem

talaltam eltérést parkeresés helyszine és foglalkozasi status kdzott.

10.1.3. Vallasossag szerinti bontasban

Vallas és parkapcsolat terén egyediil az iskola és munkahelyi parkeresésnél volt kimutat-
hat6 szignifikans kulénbség. A maga médjan vallasos valaszadok joval alacsonyabb, 23,9%-0s
arnyban szeretnek part keresni maguknak ezen a terepen, mig a vallasosak 48,1%-a a nem valla-
sosaknak pedig 37%-a. Meglepetésemre az internetes tarskeresés modszerét mindegyik esetben a
valaszaddk fele hasznalja. Ha még tovabb bontjuk a parvalasztas/ismerkedés és vallas kapcsolatat
nemek szerinti viszonyra, a kovetkezo6t allapithatjuk meg az iskola/munkahely, mint ismerkedési
helyszinre: a vallasos nék azok, akik inkabb szeretnek munkahelyiikon ismerkedni. 61,5%-uk,
mig a férfiaknak csak 35,7%-a gondolja igy. Hozz4 kell tennem azt is, hogy a statisztika eredmé-

nyei nem mutatnak szignifikans kilonbséget ez esetben.

Dolgozoi és tanuldi status szerint is megnéztem, talalunk-e kilonbséget az ismerkedeési
helyszin és vallasossag kozott. Kozepesen erds kapcsolat volt kimutathatd a didkoknal 93%-0s
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szignifikancia szinten vallasossag és szorakozd helyen valo ismerkedés kozott. A vallasos dia-
koknak csak a 33,3%-a szeret igy part keresni magéanak, a maga médjan vallasosoknak mar az
53,3%-a és a nem valldsosoknak 80%-a. Minden més esetben a vélemények kozo6tt nagyjabol

6sszhang volt és nem talaltam szignifikans eltérest.

10.1.4. Szexualis beallitottsag szerinti bontasban

Szexualis bedllitottsag szerint a barati korben valdé ismerkedésnél taldltam szignifikéans el-
térést, ami valoszini nem véletlen. Mig a heteroszexualisok 68,8%-a, addig homoszexué-
lis/leszbikusoknak a 27,8%-a és a biszexudlisok 12,5%-a szokott barati kdrben is ismerkedni par-
valasztas céljdbol. Ennek forditottja mutatkozik az internetes tarskeresésnél. A bi- és homoszexu-
alisok korében, mivel valosziniileg ez igazabol az egyetlen olyan hely, ahol ismerkedni tudnak
nyugodt koriilmények kozott, kiemelkedéen magas aranyban — a biszexualisok 75%-a a homo-

szexuélisok 88,9%-a hasznalja rendszeresen, a heteroszexuélisoknak pedig csak a 42,6%-a.

10.2. Mely kommunikacids eszkozok a legnépszeriibbek az internetes kapcsolattartasra?

A rendszeresen haszndlt internetes kommunikacios programok népszeriisége a kovetkezo
sorrendben: 28%-a a valaszadoknak rendszeresen hasznal még most is internetes tarskeresét,
35%-a hasznal chat/video-chatet, 64%-a e-mailezik, 71% hasznalja a mar emlitett messenger

149 k 150

programokat,” ™ és 87%-uk tagja valamilyen k6z6sségi portalna

10.2.1.Nemek szerinti bontasban

Az elso érdekes szignifikans eltérést a chat-elés esetén lehet megfigyelni. A ndk nem any-
nyira hivei, mint a férfiak. A valaszadd neme és chat-elési szokasa kozott, kdzepesen gyenge
kapcsolat van. A néknek csak 24,5%-a hasznalja rendszeresen, mig a ferfiak 49,5%-a. A téarske-
res6 oldalaknal, bar szignifikdnsan nem mutathat6 ki, de a férfiak 34,8%-a a nék 24,5%-a hasz-
nalja rendszeresen. Ez az arény is aldtdmasztja a férfiak folényét a tarskeresé oldalakon. Minden
mas esetben nagyjabol a két nem azonos mértékben hasznalja ezeket az szolgaltatasokat. Kiemel-
het6 még a k6zosségi portalok esete is, amelyet a hdlgyek 90,8%-a, a ferfiaknak pedig 81,2%-a

hasznal.

149 Messenger programok (Msn, Skype, Yahoo): Azok a programok, amelyek segitségével baratainkkal rendszeresen
tudunk beszélni, ha azok elérhetdek és azonnali lizenet valtast, videohivast és webkameras él6 kapcsolatot tesznek
lehetove.

150 K 6z6sségi portal: Ahol baratainkat egy helyen gyiijthetjiik. Ilyen internetes oldalak a www.iwiw.hu vagy
www.facebook.com
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10.2.2 Foglalkozasi status szerinti bontasban

A dolgozdk és tanulok kozott eldszor a tarskeresd oldal rendszeres hasznalataban van
gyenge szignifikans eltérés. A rendszeres felhaszndlok koziil a dolgozdknak 35,9%-a hasznalja,
mig a tanuloknak csak 12,8%-a. Minden més kommunik&cios eszkdzt nagyjabol hasonld arany-
ban hasznalnak. Ha a valaszadok nemét fiiggdvaltozoként alkalmazzuk, az elsé érdekes kiilonb-
ség a tarskeres6 oldalak hasznalataban talalhatjuk a n6knél. A didkoknak csak a 8%-a, mig a dol-
goz06 néknek mar 33,3%-a hasznélja rendszeresen. A kovetkez6 érdekes eset a kozosségi portalok
esetén a ferfiak aktivitasa. A tanuld fiatalok kdzil mindenki hasznélja valamelyiket, mig a dolgo-
26 vélaszadoknak csak 76,5%-a. Gyenge szignifikans kapcsolatot lehet kimutatni mindkét eset-

ben.

10.2.3 Megkérdezett kora szerinti bontasban

Mely kommunikacios eszkdzt hasznalja- Tarskeresd? igen

70,0% 64,3%

60,0%

50,0%
40,0%

0 33,3% . O Mely kommunikacios eszkozt
] 28,7% hasznalja- Tarskeres6? igen

40,0%

w
;I>
-~

=

30,0%

20,0%

10,0% +—6:0%

0% [ ; ; ‘ ‘ ‘
24évés 25-34év 35-44év 45-54év 55év  Atlagosan
annal koz6tti kbzotti kbzotti feletti
fiatalabb

A tarskeresO szolgaltatasok esetén a 25-34 és 35-44 éves korosztaly aktivabb a tobbi cso-
porthoz képest. Kdzepesen erds szignifikans eltérés mutathatd ki itt. A 25 év alatti korosztalynak
csak a 6%-a hasznalja, ezt a diakok kapcsan mar emlitettem is. A 25-34 év kodzotti korosztaly
hozzajuk képest joval nagyobb aranyban, 34,7%-a hasznalja, ezutan a legaktivabb tabor a 35-44
éveseké, akiknek 64,3%-a rendszeresen regisztralt valamelyik tarskeresd portalon. 45-55 év ko-
zottieknek mar csak a 40%-a és az 55 év felettieknek a 33,3%-a hasznalja. A chat-esek bazisat a
34-54 év kozotti két korcsoport adja és a gyenge szignifikans eltérés is ezt igazolja. 35-44 év ko-

zotti korosztaly 64,3%-a, mig a 45-55 év kdzottiek 80%-a hasznélja a chatet. Minden mas korosz-
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taly pedig 30% koruli aranyban chat-el. A kdzdsségi portalok hasznalatat illetben 45-55 éves
korosztalytol felfelé kozepesen gyenge eltérést tapasztalhatd Atlagos 87%-hoz képest csak 20%-
uk hasznélja ezeket az oldalakat.

10.3. Regisztralt tarskeres6krol

A tarskeres6 oldalt rendszeresen hasznalokrol mar esett sz9, de vajon az internetezok hany
szazaléka volt mar regisztralt? Atlagosan 77%-uk mar kiprébalta élete soran, a nék 73,5%-a a
féerfiaknak pedig 82,6%-a. Amit érdemes még megjegyeznem: gyenge szignifikans eltérést talal-
tam foglalkozasi status és regisztracio kozott, itt nem csak arrol van sz, hogy a mintaban a leg-
tobben az alkalmazottak vannak, hanem arrél is, hogy ebben a foglalkozasi statusban szignifikéan-
san nagyobb aranyban probaltak mar ki a netes tarskeresé szolgaltatasokat — 85,4%-uk és ehhez

képest inaktivaknak csak a 45,5%-a.

10.3.1 Milyen céllal regisztraltak?

A megkérdezettek 66,9%-a leginkabb tarsat keresett maganak az internetes regisztracioja
soran. Ha az adott kérdésre tobb valaszkategoria megjeldlését is megengedtem volna, akkor el-
képzelhetének tartom, hogy a tobbi kategoriara adott valaszok is magasabbak lettek volna. A Vva-
laszaddim 15%-a a baratot, 10,2%-a szexpartnert, és 7,9%-a szabadid6 eltoltésére vagy utazésra
kereset tarsat. Miért is gondolom a tébbi valaszkategdria alul reprezentaltsagat? Erre a valaszt

kdvetkezo, fejezetrészben adom meg.

10.3.1.1. A nemek szerinti bontasbhan

Kozepesen erds szignifikans kiilonbséget talaltam a megkérdezett neme és szexpartner ke-
resés céljabol torténd tarskeresésnél. Mig a valaszado holgyek, valosziniileg nem emiatt regiszt-
raltak az internetre, ezért csak 2,9%-uk regisztralt kifejezetten csak a testi oromszerzés céljabol
tarskeresO portalra, addig a férfiaknak a 19,3%-a. Hogy relevansak-e az elobb emlitett szazalé-
kok, megnéztem egy kifejezetten ilyen témaju oldal regisztralt felnasznaléinak 6sszetételét.'>
Elképeszt6 adatokat talaltam. A regisztraltaknak 1,37%-a parjaval egylitt keres szexpartnert, csak
1,74%-a a felhasznal6knak n6 és 96,89%-a férfi. 116472 felhasznaléja volt az oldalnak ezen a

napon. Vajon van értelme igy szexpartnert keresni? Az biztos, hogy a n6k nem nagyon keresnek

51 Forras: www.szexneked.hu 2010. november 2.-ei adat.
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szexpartnert nyilvanosan illetve meg merem kockéztatni, Benedek Sz.-re hivatkozva,™** hogy

ezeknek a holgyeknek a nagy része prostitualtként van jelen ezeken az oldalakon.

10.3.1.2. Korcsoport szerinti bontashan

Szignifikansan nem, de minden korcsoporttol eltéré viselkedést mutat a 35-44 év kdzotti-
eke. Ha regisztrélnak egy tarskeres6 oldalra, akkor 1ényegesen kisebb mértékben keresnek part a
tobbi korcsoporthoz mérten. Csak a 41,7%-uk, mig a tobbi korcsoportban szerepl6 valaszadoknak
66%-a. Ennek a csokkenésnek a mértéke, a szexpartnert keresék taboranak aranyat noveli. A va-
laszadok 7,9%-o0s ardnyahoz képest ennek a korosztalynak a 33%-a keresett kifejezetten szex-
partnert, és amint mar errdl irtam is, ez ennek a korosztalynak a férfi tagjait jelenti. Ezért meg-
néztem, mit talalunk akkor, ha fliggdvaltozoként bevonjuk a vizsgalatba az illetd nemét is. Ez
esetben bar az eltérés tovabbra sem szignifikans, de a férfiaknak a fele keresett ebben a korcso-
portban a valaszadoim kozll szexpartnert az interneten. A tovabbi valaszt erre a kérdésre a ko-
vetkez6 vizsgalat adta meg, ahol valaszaddk szexualis beallitottsagat is bevontam az elemzésbe.
E szerint az illet6 szexualis beallitottsaganak is szerepe van a szexpartner keresok kozotti eltérés-
ben. Amig a heteroszexuélis valaszaddknak csak 11,8%-ka keresett maganak szexpartnert a vi-
laghalon, addig a biszexuélis valaszadoknak a fele, és a homoszexuélisoknak a 23,5%-ka. Ugy

vélem érdemes volna ezt, nagyobb mintan is megnézni.

10.3.1.3. Talélkozott-e méar személyesen interneten megismert személlyel?

87%-a a valaszaddknak mar talalkozott. Tovabb bontva nemek szerint a kérdést, azt
mondhatjuk, hogy a férfiak kis mértékben, de szignifikdnsan nagyobb aranyban taldlkoztak az
életben is egy interneten megismert személlyel, mint a n6k. Amig a ndknek csak a 79,6%-a addig
a férfiaknak a 97,1%-a. Azaz a férfiak esetében csaknem mindig sorker(lt személyes talalkozéra
IS.

Az elsé talalkozasra a valaszaddk 16,6%-anak csak egy hetet kellett varni, de a tébbség is
egy-két héten belil talalkozott (42,8%) az interneten megismert szemeéllyel. 1-2 honapba is bele
telt néhany embernek a talalkozés (22,8%), nagyjabdl fél évet kellett varni a valaszadok 14,5%-
anak és féléven tulra is nyult az ismerkedeés a valaszadok 3,4%-a esetén. A férfiak negyedének
szignifikansan csak 1 hetet kellett varnia, az els6 talalkozora. A néknek csak 9%-a mert egy héten

belll talalkozni, 50%-uk 1-2 hetet vart azért a személyes talalkozoval.

152 Benedek Sz. 2004
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Az virtualis szerelembdl a valaszaddk 62,1%-anak alakult ki parkapcsolata késébb. Egy-
negyediknek (26,4%) korulbelll fél évig tartott, 14,9%-uk 1 évig, 18,4%-uk 1-2 évig, 9,2%-uk
3-5 évig, és 5,7%-uk ennél tovabb is. A megkérdezettek 25,3%-a jelenleg olyan parkapcsolatban

él, ahol pérjat az internet segitségével ismerte meg.

10.4. Milyen elvarasaink vannak az idealis tarstol?

Fontosnak tartottam megkerdezni kérdéivemben, azon attitiidoket, amelyek minden par-
vélasztasnal els6dleges szerepet jatszanak a kivalasztasi folyamat szempontjabol. Ilyen elssor-
ban a végzettség, a felekezet és az egzisztencia. Mivel hipotéziseim a végzettség, felekezet és
bérszin kérdésével mar foglalkoztak ezért kiillon ezeket nem targyalom.

Tovabba szerettem volna tudni, hogy kiils6, azaz a fizikai tulajdonsagok, milyen masod-
lagos szerepet jatszanak az idedlis tars kivalasztasanal. Létezik-e a nék és férfiak szamara egy a
fizikai jellemzok alapjan leirhat6 n6i és férfi ideal kép. Kitérek tovabba a karos szenvedélyek

elfogadottsagra is.

10.4.1. Egzisztencia hatésa a parvélasztasra

Részben fontos tényez6, hogy kinek mi van a pénztarcajaban: a valaszadok 65,3%-nak
nem teljesen mindegy, 25,7% nem fontos és 9%-nak fontos kérdés. Nemek szerinti bontasban
gyenge szignifikans eltérést mutatkozik. A nék 12,2%-anak fontos, mig a ferfiak 34,8%-anak

egyaltalan nem fontos.

10.4.2. Masodlagos fontossagu tényezok a parvalasztasban

Kivancsi voltam arra, is hogy karos szenvedélyek, testékszerek és tetovalasok, illetve a

csillagjegyek mennyire befolyasolo tényezok a parvalasztasukban.

10.4.2.1. Kéaros szenvedelyek, tetovalés és piercing

A dohanyzas a valaszaddk 24%-anak nemétdl figgetleniil nem fontos, 32,9%-uk nem to-
leralja, 25,1%-a szerint dohanyozhat, és 18%-uk csak a mértéktartdan dohanyzé partnert tiiri el.
Az italfogyasztasban 77,2%-uk csak mértékkel engedélyezi, 3%-uk abszollt elutasitja, és 19,2%-
uk dontését nem befolyasolja. Tetovalas, vagy piercing kérdésében 22,8%-uk csak nem feltiing
helyen engedélyezi, 37,1%-uk engedi, 26,3%-uk szamara k6zémbds kérdés, és 13,2% ellenzi,
hogy legyen a partnerének (testén). A leend6 tars csillagjegye 82% szamara részben fontos,

17,4%-a szerint nem fontos és 0,6%-a szdmara fontos tényezo.
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10.4.2.2. Fizikai tulajdonsagok

A megkérdezettek 61,1%-anak a szamara az atlagos testalkat a megfeleld, 32,3%-a spor-
tos testalkatot kedveli, 4,8%-a telt/molett alkatot részesiti elényben, és 1,8%-a sovanyt. A partner
szeme szine irdnt kozombosnek tintek a valaszadok (73,1%), de ha mar megkérdezik, akkor a
kék szin a legszimpatikusabb (12,6%) szdmukra. A haj szine is kétharmad ardnyban k6zombdos-
séget mutat, és a haj hossza sem fontos tényez6 a valaszadok felének. A férfiak természetesen a
hossz( hajat preferaljak a tarsuktol, a n6k a rovidet. Ez alapjan a n6k az atlagos testalkati, kék-
szemii, rovid, sotétbarna haju férfiakat kedvelik leginkdbb, a férfiak pedig az atlagos testalkatd,

kék szemii, hosszl sz6ke, vagy voros haji holgyeket.

10.4.2.3. Tall6zas az internetes profilok kdzott

A vélaszadok 86,2%-a szeret tisztdban lenni, hogy aki szimpatikus szamara, annak mi a
csaladi allapota, ezért fontosnak tartja, hogy azt fel legyen tiintetve a profiloldalan. 82%-uk fon-
tosnak tartja azt is, hogy az illetérdl legyen egy foto is feltlintetve. A fizikai tavolsagot 42,5%-a
fontosnak tartja, 43,7%-a pedig kevésbé fontosnak a megkérdezettek. A korcsoport szerinti bon-
tasban a 24 év alatti valaszadok szdméra szignifikdnsan fontosabb (58%) a fizikai tavolsag, mint
a tobbi korcsoportban, s6t a 45 évnél idésebb korcsoportokban mar senki nem jelolte. A kozos
érdekl6dési kor a valaszadok 58%-a szamara fontos. A korbeli hasonldsdgot a véalaszaddk 43,1%-
a kozombdsnek vélte, 35,9%-uk szaméra kevésbé fontos, és csak 20,4%-uknak fontos.

10.5. Helyzetjelentés parkapcsolatokrol

A megkérdezettek 77%-anak egy parkapcsolata volt az elmult évben, 15,1%-anak egy
sem, és szintén 15,1%-anak kett6. 10,8% az aranya azoknak, akiknek nem volt szexualis partnere
az elmult évben, 46,4%-anak egy szexpartnere volt, 11,4%-anak kettd vagy harom, 7,2%-anak
pedig négy. A ,,Valaha megcsalta-e parjat?” kérdésre 41,8%-a valasztolt igennel, am aranyaiban
nézve nincs kiilonbség nék és férfiak kozott. Vallas tekintetében viszont az 6nmegtartoztatas
gyenge mértékii, de szignifikdnsan kapcsolatban van a megcsalas kérdésével: Azok kozil valasz-
adok kozul, akik vallasosnak valljadk magukat, az atlaghoz képest kisebb aranyban (18,5%) csal-
tdk meg pérjukat.

Jelenleg 66,5% az aranya a parkapcsolatban ¢16 valaszaddknak. Nagyrészik (23,6%),
vagy 1-2 éves, vagy 5 évnél régebbi parkapcsolatban él. A megkérdezett parkapcsolatban ¢16k
kdzel 40%-a interneten ismerkedett meg jelenlegi parjaval, majdnem 30%-a barati tarsasagban,
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22%-uk iskoldban vagy munkahelyén, és csak 8%-a szorakozéhelyen. Heteroszexualis nék és
ferfiak esetében nincs szignifikéns kiilonbség a hdzassag kotés szandékaban. A ndk 86%-a a fer-
fiak 83%-a tervezi. Végzettség szempontjabdl viszont lathat6 a kilonbseg, mivel aki szakmunkés
végzettséggel rendelkezik gyenge szignifikans eltéréssel, de kisebb aranyban tervezi (40%) a
hazassagot életében.

Mint azt mar Kopp M.(2010) is emlitette, minden heteroszexualis ember tervezi, a gyer-
mekvallalast, a valaszadok nemét6l fiiggetleniil atlagosan 94%-uk, még a homoszexuélisok 33%-
a is szeretne gyereket. A csaladi allapot és gyermekvallalés tekintetében az, aki jelenleg nét-
len/hajadon gyenge, szignifikans eltérést mutat a tobbi méas parkapcsolati formaban é16 valasz-
adoimtol. Koézulik csak 77,8%-uk szeretne gyereket, mivel nagy valoszintiséggel el6bb parkap-
csolatban gondolkodnak és utana gyermek kérdesében. A megkérdezettek 56%-a két gyermeket,
24,3%-a harmat, 11%-a csak egyet, és 8%-a ennel tobbet is szeretne, nemétol fiiggetlentil. A val-
lasos valaszaddk szignifikansan egynél tébb gyermeket szeretnének, 45,8%-uk harom, és 20,8%-
uk pedig még ennél is tobb gyereket, mig a nem vall&dsosok az atlaghoz képest kevesebbet.
70,7%-uk megelégszik a reprodukciohoz sziikséges szint tartasahoz sziikséges 2 gyerek nemzé-
sével, 15,5%-uk akar csak harom gyereket és 1,7%-uk ennél tobbet.

10.6 Vélekedések az internetes tarskeresésrol

8 éllitast fogalmaztam meg a tarskereséssel kapcsolatban, amelyekre a vélaszadoknak
harom valaszkategoriaval lehetett valaszolniuk: nem jellemz6 ram; jellemz6 is, meg nem is; jel-

lemz6 ram.

jellemzé
nem jel- ismeg |jellemzé
lemz8 ram | nem is ram
Jé kalandnak tartom. 42,40% 30,30% | 27,30%
Ki tudom szlirni azokat a felhasznaldkat, akik nem valds adatokat ko-
z6Inek magukrdl. 55,30% | 33,50% | 11,20%
Méskor is hasznalnam. 37,60% | 28,50% | 33,90%
Nélkile kevesebb esélyem volna a partalalasra. 20,70% | 21,30% | 57,70%
Mésnak is ajanlottam. 37,60% | 24,20% | 38,20%
Nem veszem tal komolyan. 46,60% | 36,70% | 16,90%
Csalddtam az internetes tarskeresésben 19,00% | 39,90% | 41,10%
Kényelmes megoldasnak tartom 40,20% | 39,00% | 20,70%

1. tdblazat: A vélaszadok vélemeénye az internetes tarskereséssel szemben
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Az alabbi tadblazaton kiviil a kovetkezd eltérések mutatkoztak a nemek kozotti bontashan

vizsgalva:

1. Méskor is hasznalndm: Gyenge szignifikans eltérés volt tapasztalhato. A férfiak
kozel fele Gjra regisztralna alkalom adtan, a n6k 41,8%-a viszont semmiképpen
sem.

2. Nem veszem tal komolyan: Szintén gyenge szignifikans eltérés volt tapasztalhatd
ezen a téren. A férfiaknak csak a 33,8-a veszi félvallrol az internetes tarskeresést, a
n6k 55,1%-a

3. Kényelmes megoldasnak tartom: Erre az allitsra vonatkozoan is gyenge szignifi-
kans eltérés volt tapasztalhat6. A férfiak szamara sokkal kényelmesebb megoldas-
nak tlinik (50%), mint a nOknek (33%).
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11. Osszegzés

Dolgozatom lezardsaként szeretném levonni kutatasom végsé kovetkeztetéseit, tanulsaga-

it, €s az esetleges jovobeni kutatasoknak perspektivat adni.

11.1 Végso kovetkeztetéseim

El6szor a megcafolt hipotéziseim 6sszegzésével kezdeném, ezek kodzll is a chat-es és
tarskeres szolgaltatasokon vald ismerkedéssel. Bebizonyosodott, hogy nem igaz, hogy a chat-es
ismerkedést preferalok kozott gyorsabban torténik meg az elsé talalkozas. Téves volt feltételezé-
sem, arra nézve, hogy a chat-en gyorsabban lehet ismerkedni az azonnali lizenetvaltasnak ko-
szonhetéen. Ennek talan egyik oka az lehet, hogy a két fél a chat-en nem mindig talalkozik, mert
nem biztos, hogy szabadidejik megengedi, hogy leuljenek a szamitdgép elé és megvarjak azt,
amig beszélgetd partneriik is bejelentkezik a szolgaltatasba. Ellenben tarskereso portalon valo
ismerkedés soran a levélvaltas folyamatos tud maradni, illetve, ha nem is azonnal reagélnak a
felek a beérkezo levélikre, de a legtobb tarskeres6 szolgaltatas a regisztraciokor megadott e-mail
cimre értesitést kiild szamukra, ha Uj levellik érkezett. Ennek jovobeni pontosabb vizsgalatakor
érdemes megkérdezni, hogy az illet6 talalkozott-e chat-en megismert személlyel is.

Szintén téves volt a feltételezésem a negyedik hipotézisem esetén. Itt azt vizsgaltam meg,
hogy a baratok szamanak alakulasa befolyasolja-e a tarskeresésben vald boldogulast. Ennek a
feltételezésemnek az els6 fele igaznak bizonyult, mint azt az elméleti részben is irtam, hogy a nék
val6ban kevesebb baratszamot jeldltek meg a valaszaikban, mint a férfiak (n6:7,52/férfi:15,26).
Az feltételezés masodik fele, miszerint a n6k esetén az ennél nagyobb baratszam emlitése okoz
sikertelenséget, a férfiak esetén pedig az ennél kisebb barat szam, tévesnek bizonyult, ezért hipo-
tézisem allitdsa sem igaz.

Az els6 hipotézisem esetén kimutathat6 volt, hogy az életkor és vallas tekintetében valo-
ban alacsony az azonossagra valo torekvés. A hipotézis masodik részére vonatkoz6an a magas
homogamia csak az fels6foku képesitést szerzett valaszadoimnél volt szignifikans. A kozépfokd
végzettséggel rendelkezOk esetén mar csak kozepes mértékii, mivel a valaszadok fele k6z6mbos
maradt a kérdéssel szemben, az egynegyed-egynegyed valaszaddi csoport vagy elegendének vélte
a vele azonos végzettséget, vagy ennél magasabbat vart el. Az altalanos iskolat végzett valasz-
adok teljesen k6zémbdsek voltak, és ahogyan a szakmunkas iskolat végzettnek a 60%-Kka is. Eb-

b6l eredden nem volt fontos szamukra a leend6 tars végzettsége. Ez alapjan hoztam a dontest,
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hogy csak az elsd két esetben volt igaz a feltevésem a harmadik esetben csak részben a fels6foku
végzettségliek esetén.

Masodik hipotézisem esetén megbizonyosodhattam arrdl, hogy a valaszaddim egynegye-
dének kifejezetten szamit a tarskeresés soran a leendé tars etnikuma, és majdnem felének kdzve-
tetten. Az elmult években sokat romlott a mas etnikumokhoz valé hozzaallasa a lakossagnak,

részben ezt tartom egyik oknak az itt kapott eredményben

11.2. Kutatasom tanulsagai

Kérdéivemmel kapcsolatban az elemzés soran felmeriilt mar bennem néhany kérdés, és
nyilvanvalova valt egy-két hibaja is. Az egyik ilyen eset, hogy béar terveim szerint a ,,Milyen cél-
lal regisztralt az internetes tarskeresé portalon?” kérdésnél tobb valaszadasi lehetoséget kellett
volna biztositanom, am ezt egy ,.technikai mal6r” miatt csak egy valaszadasi lehetéséget biztosi-
tott a valaszadok szamara. Részben ezeért tortént a szexualispartnert keresékre vonatkozo kiegé-
szitd kutatdsom, hogy megbizonyosodhassak arr6l, hogy valoban ennyire torz a nemek kozotti
eloszlas. Tovabba érdemes lett volna feltenni a kérdést, hogy jelenleg regisztraltak-e tarskeres6
oldalon, és ha igen ebben az esetben milyen céllal keresnek partnert.

A hipotéziseim vizsgalatakor segitségemre lettek volna a kovetkezé kérdéskorok: sziilok
végzettsége, tars végzettsége, a megkérdezett és parja etnikuma, illetve jovedelme. Tovabba mas
valaszkategoridkkal kellett volna mérnem a leendd térs életkoraval szembeni elvarasokat: egy-

1d6s, idésebb vagy fiatalabb.

11.3. Milyen tovabbi kutatasi lehetdségek lehetnének a témaban?

Mivel a téma igen Gjszer(l, és gyakorlatilag érintetlen terep, szamos Uj tavlatot nyithat a
Kibertérben val6 vizsgalédasra. Lassan tobb mint egy évtizede léteznek ezek az oldalak, de a ku-
tatasok még csak most kezdenek kialakulni. Eszrevehetéen mas, mint a hagyomanyos tarskzve-
tit6 irodas tarskeresési lehetdségek, és latszolag azon felhasznalok pozitiv valaszai is arra adnak
okot, hogy masok is, ha nem feltétlen a valds élet kudarc élményei miatt, de szerencsét prébalja-
nak. N6k és férfiak, parok szép szerivel akadnak, akik mar éltek ezzel a lehetoséggel és elmond-
jak tapasztalataikat a mddszerrel kapcsolatban.

Fontosnak tartom azt is, hogy szamos kérdésben lehet6ség nyilik mind a harom féle - va-
16s életbeli ismerkedés, offline és online — modszerek dsszehasonlitasara. A felgyorsult és meg-
véltozott életlink kdvetkezményeként szamos altalam sem vizsgalt attitiid megvaltozhatott a par-
valasztasban.
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11.4. Zarsz6

Habar mér erre mar a kutatas modszertani jellemzdinek fejezetében is Kitértem, még egy-
szer megemliteném, hogy a jelen dolgozat kutatési részében kozolt statisztikai adatok nem repre-
zentativak egyetlen tarsadalmi csoportra nézve sem. Igyekeztem kérdéseimmel és statisztikaim-
mal egy atfogd képet adni az internetes tarskereseés altalam fontosnak vélt kérdéseirdl, lehetéleg
megkozeliteni annak az alappopulaciora vonatkozo, valosziniisithetd jellemzdinek egy kdrvona-

lat.

Kdszonetnyilvanitas

Itt szeretném megragadni az alkalmat, hogy megkdszonjem minden kedves ismerdsdom-
nek, hogy biztattak a téma megirasaban, hogy segitettek a kutatds megvaldsitasaban, és a kérdo-
ivet kit6ltd 167 embernek, hogy valaszaival munkat adtak nekem, és ltaluk megval6sulhatott a
kutatasom.
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Mellékletek

2. tablazat: Vallasossag tudatos keresése a parvalasztasban

32. Vallasosnak
tartja magat?
igen magam madjan nem Osszesen
11e. fontos  valaszok 11 7 6 24
Elvaréasai: szama
Vallasossag Valaszadok | 40,7% 10,4% |  82% 14,4%
szazalékban
Korrigalt 43 -1,2 -2,0
rezidualis
értéke
nem valaszok 16 60 67 143
fontos  szdma
Vélaszadok 59,3% 89,6% | 91,8% 85,6%
szazalékban
Korrigalt -4,3 1,2 2,0
rezidualis
értéke
Osszesen valaszok 27 67 73 167
szama
Vélaszadék | 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0%
szazalékban
3. tablazat: A leendd tars kordanak tudatos figyelése
Kora - bekategorizalva
24 év és
annal 25-34 év 35-44 év 45-54 év 55 év
fiatalabb kozotti kozotti kozotti feletti 0sszesen
13f.Fon- fontos valaszok 9 21 3 1 0 34
tossag: szama
Velem véalaszok 18,0% 22,3% 21,4% 20,0% ,0% 20,5%
egykorud szazalékban
legyen? Korrigalt -5 7 1 ,0 -9
rezidualis
fontos is valaszok 21 31 5 1 2 60
meg nem  szama
15 valaszok 42,0% 33,0% 35,7% 20,0% 66,7% 36,1%
szazalékban
Korrigalt 1,0 -1,0 0 -8 11
rezidualis
nem fontos valaszok 20 42 6 3 1 72
szama
valaszok 40,0% 44,7% 42,9% 60,0% 33,3% 43,4%
szazalékban
Korrigalt -6 4 0 8 -4
rezidualis
Osszesen valaszok 50 94 14 5 3 166
szama
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Osszesen
szazalékban

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0% 100,0%

4 tablazat: végzettség szerinti homogamia vizsgalata, a valaszado végzettsége és leendd tarstol elvart végzettség

alapjan
11d. Elvérasai: végzettség?
altalanos féiskola, | nem fon- )
iskola érettségi egyetem tos Osszesen
28. Végzettsé- 8 altalanos  valaszok 0 0 0 3 3
ge? szama
véalaszok ,0% ,0% ,0% 4,8% 1,8%
szazalékban
Korrigalt -1 -9 -1,4 2,2
rezidualis
szakmunkas valaszok 0 4 2 9 15
szama
véalaszok ,0% 10,8% 3,0% 14,3% 9,0%
szazalékban
Korrigalt -3 A -2,2 1,9
rezidualis
érettségi valaszok 1 9 7 15 32
szama
véalaszok 100,0% 24,3% 10,6% 23,8% 19,2%
szazalékban
Korrigalt 2,1 9 -2,3 1,2
rezidualis
érettségi +  valaszok 0 11 11 19 41
OKJ szama
véalaszok ,0% 29,7% 16,7% 30,2% 24,6%
szazalékban
Korrigalt -6 .8 -1,9 1,3
rezidualis
féiskolai, valaszok 0 13 46 17 76
egyetemi szama
diploma  \4jas70k 0%|  351%|  69,7%|  27.0%|  455%
szazalékban
Korrigalt -9 -1,4 51 -3,7
rezidualis
Total valaszok 1 37 66 63 167
szama
valaszok 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
szazalékban
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5. tablazat: Végzettség és egzisztencia(anyagiak) szembeni elvarasok

28. Végzettsége?

foéiskolai,
érettségi + | egyetemi
8 altalanos | szakmunkas | érettségi OKJ diploma Total
11h. Elvéarésai: eg- fontos ,0% ,0% 9,4% 7,3% 11,8% 9,0%
zisztencia nem fontos ,0% 53,3% 34,4% 29,3% 15,8% 25,7%
részben 100,0% 46,7% 56,3% 63,4% 72,4% 65,3%
fontos

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

6. tAblazat: Mely kommunikécids eszkdzoket hasznlja illetve regisztralt-e tarskeres6 oldalon dsszehasonlitva, az

els6 levélvaltastol az elso talalkozoig eltelt idovel.

6. Mennyi id0 telt el ltalaban az els6 levélvaltas-
tol/beszélgetéstél az elsé talalkozoig?

fél éven | ennél tobb

1 hét 1-2hét 1-2ho6nap beltl id6 kellett

3 Regelt-e valaha internetes tarske-  nem 23,8% 14,3% 19,0% 33,3% 9,5%
reson? igen 15,3% 47,6% 23,4% 11,3% 2,4%
2b. Mely kommunikacios eszkdz6- nem 16,3% 33,7% 25,5% 19,4% 5,1%
ket hasznalja? Tarskeres6 oldal? igen 17,0% 61,7% 17,0% 4,3% 0%
2a. Mely kommunikécios eszkdzd-  nem 15,8% 43,2% 23,2% 13,7% 4,2%
ket hasznalja? Chat, videochat? igen 18,0% 42.0% 22.0% 16,0% 2.0%

7a. tdblazat: A megkérdezett iskolai végzettsége és a leend6 tarsatdl elvart iskolai végzettség néi valaszaddk szerinti

bontasban
11d. Elvarasai: végzettség?
altalanos foiskola, nem
26. Neme? iskola érettségi | egyetem fontos Total
né szak- véalaszok 4.5% ,0% 17,2% 6,1%
munkas szazalékban
Korigalt -4 -2,4 3,0
rezidualis
érettségi  valaszok 31,8% 8,5% 27,6% 19,4%
szazalékban
Korigalt 1,7 -2,6 1,3
rezidualis
érettségi  valaszok 22, 7% 19,1% 27,6% 22.,4%
+ OKJ szazalékban
Korigalt ,0 -8 K:]
rezidualis
foiskolai, valaszok 40,9% 72,3% 27,6% 52,0%
egyetemi  szdzalékban
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diploma

Korigalt
rezidualis

‘ -1’2 ‘

3,9‘ -3,1‘

7b. tdblazat: A megkérdezett iskolai végzettsége és a leend6 tarsatol elvart iskolai végzettség férfi valaszaddk szerin-

ti bontasban

11d. Elvarasai: végzettség?

altalanos féiskola, | nem fon-
26. Neme? iskola érettségi | egyetem | tos Total
férfi 8 altala- valaszok 0,00% 0,00% 0,00% 8,80% | 4,30%
nos szazalékban
Korigalt -0,2 -0,9 -11 1,8
rezidualis
szak- véalaszok 0,00%| 20,00% 10,50% 11,80% | 13,00%
munkas szazalékban
Korigalt -0,4 0,9 -0,4 -0,3
rezidualis
érettségi  valaszok 100,00% 13,30% 15,80% 20,60% | 18,80%
szazalékban
Korigalt 2,1 -0,6 -0,4 0,4
rezidualis
érettségi  valaszok 0,00% | 40,00% 10,50% 32,40% | 27,50%
+ OKJ szazalékban
Korigalt -0,6 1,2 -1,9 0,9
rezidualis
féiskolai, valaszok 0,00% | 26,70%| 63,20% 26,50% | 36,20%
egyetemi szazalékban
diploma
Korigalt -0,8 -0,9 2,9 -1,7
rezidualis
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Kérdoiv

Internetes tarskeresés

Kedves Kitolto!

A kérdéiv, melyet a kezében tart, az internetes tarskereséssel és az interneten vald ismerkedéssel
foglalkozik. Kitdltése korulbelll 15 percet vesz igénybe, amellyel szakdolgozati kutatasom sike-
rességéhez jarul hozza. Minden kérdést figyelmesen olvasson el, a kérdések utan, a megadott
Utmutatok szerint, az onre jellemzé vdlaszt karikdzza be! Barmilyen kérdése van, a kérddivvel
kapcsolatban forduljon hozzdm bizalommal a neomarci@freemail.hu e-mail cimen. Segitsegét
elore is koszOnOmM!

Simon Imre Méarton

1. Ha partnert/tarsat keres, hol ismerkedik szivesen? (Tobb valaszt is jel6lhet.)

a)
b)
c)
d)
€)

iskola, munkahely

baréati kor

szorakozohelyeken

internet

EOYED L.,

2. Felsorolok néhany az interneten népszeri kommunikacios szolgaltatast. Ezek koziil me-
lyeket hasznélja On rendszeresen? (Tobb valaszt is jelolhet.)

a)
b)
c)
d)
€)
f)

chat, videochat

tarskereso oldal

MSN, Skype (messenger programok)
Iwiw, Facebook (kdzosségi portalok)
E-mail

EOYED L.,

3. Regisztralta-e mar magat valaha internetes tarskeresé portalon?

a) igen
b) nem (Ugorjon az 5. kérdésre!)

4. Amennyiben az el6z6 kérdésre igennel valaszolt, milyen céllal keresett partnert? (TObb
valaszt is jel6lhet.)

a)

baratot kerestem
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b) tarsat kerestem

c) szabadidé eltOltésére vagy utazasra kerestem
d) szexpartnert kerestem

e) nem valaszol

f) egyéb: ..o
5. Talalkozott mar személyesen interneten megismert személlyel?

a) igen
b) nem (Ugorjon a 11. kérdésre!)
c) nem vélaszolok (Ugorjon a 11 kérdésre!)

6. Mennyi ido telt el altalaban az els6 levélvaltastol/beszélgetéstol az elso talalkozoig?

a) 1hét

b) 1-2 hét

c) 1-2 hénap

d) Fél évben belil

e) Ennél tobb id6 telt el a személyes talalkozoig
f) Nem valaszolok

7. Osszesen hany ilyen talalkozora emlékszik?
Q) ... esetre emlékszem
8. Alakult Ki késobb ezekbdl a talalkozasokbol parkapcsolata?

a) igen
b) nem
c) nem vélaszolok
d)
9. Mennyi ideig tartott a leghosszabb, az internet segitségével kialakult kapcsolata?

a) jelenleg is tart
b) 1 honap

c) 1-6 honapig

d) 6-12 hdnapig
e) 1-2évig

f) 3-5évig

g) 5-nél tobb évig
h) nem vélaszolok

10. A kovetkezokben az internetes tarskeresésrol fogok allitasokat feltenni. Mennyire ért 6n
egyet az alabbi allitasokkal? (Kérem tegyen egy x-et a megfeleld helyre.)
Nem jellemz6 Igenismeg Jellemz6 Nem véla-
ram. nem is. ram szolok
a) JO kalandnak tartom.
b) Ki tudom sziirni azokat a fel-
hasznalokat, akik nem valds in-
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forméacidkat és allitanak maguk-

rol.
c) Maskor is hasznalnam.

d) Neélkile kevesebb esélyem len-

ne a partalalasra.

e) Masoknak is ajanlottam, hogy

probaljanak szerencsét.

f) Nem veszem tul komolyan.

g) Csalédtam az internetes tarske-

resésben.

h) Kényelmes megoldasnak tar-

tom.

11. Milyen elvaréasai vannak az idealis tarstol?

Dohanyzas:
Italfogyasztas:

a) dohanyozhat b) csak mértékkel c) nem d) nem fontos
a) nem befolyasolja dontésemet az alkoholfogyasztas

mértéke b) csak mértékkel

Piercing és tetovalas:

Végzettseg:

Vallasossag:

Borszin:

Csillagjegye:
Egzisztencia (anyagiak):

¢) nem fogyaszthat d) nem fontos

a) lehet a testén b) csak nem feltind helyen

c) nem lehet a testén d) nem fontos

a) altalanos iskola b) érettségi c) foiskola, egyetem
d) nem fontos

a) fontos b) nem fontos

a) fontos b) részben fontos ¢) nem fontos

a) fontos b) részben fontos ¢) nem fontos

a) fontos b) részben fontos ¢) nem fontos

12. Hogy néz ki az On szamara az idealis tars? (Kérem, a paraméterek segitségével irja le!)

Testalkat:

Szeme szine

Haja szine

Hajhossz:

a) sovany b) atlagos c) telt/molett d) sportos

e) nem fontos

a) kék b) barna c) fekete) d) z6ld e) sziirke f) nem fontos
a) szoke b) szokésbarna c) barna d) s6tétbarna e) fekete
f) (egyéb)...............q) nem fontos

a) rovid b) kdzepesen hosszu c) hosszu d) kopasz

e) nem fontos
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13. Ha az interneten keres tarsat maganak, vagy ismerkedik, a kovetkezé allitasok koziil

melyek fontosak az On szdmara? (Kérem, tegyem x-et a megfelels helyre.)

Nem fontos

Fontos is
meg nem is

Fontos

Nem véla-
szol

a) Legyen fényképe a profil oldalan

b) Legyen feltlintetve a csaladi allapota.

c) Lakohelyemhez kdzel lakjon.

d) Ko6z06s legyen az érdeklédési koriink.

e) Velem egykoru legyen az illetd.

14. Mennyire jellemzdek a kovetkezé allitasok onre? (Kérem, tegyen egy x-et a megfelel

helyre.)

Nem jel-
lemz6

Jellemzo6 is,
meg nem is

Jellemz6

Nem véalaszo-
lok

a) Szeretem a kalandokat.

b) Gétlasos vagyok.

c¢) Kezdeményezd tipus vagyok.

d) Az életvitelem miatt csak az inter-
neten tudok péart keresni magamnak.

e) Nem vagyok kibékulve magam-
mal.

f) Szivesen talalkozok barkivel,
konnyen ismerkedek.

g) Félek a maganytol.

h) Néha ugy érzem, hogy tal magas
mércét allitottam fel az ideélis part-
nerrel szemben.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Hany parkapcsolata volt az elImult évben?

Hany szexpartnere volt?

a) ...

b) Nem vélaszolok

Megcsalta-e valaha is valamelyik parjéat?

a) igen
b) nem
c) nem valaszolok

Jelenleg van péarja?

a) igen

b) nem (Ugorjon a 21. kérdésre)

c) nem véalaszolok (Ugorjon a 21. kérdésre)

Midta vannak egyutt?

a) 1 hdénapja

b) 1-6 hénapja
c) 6-12 hdnapja
d) 1-2éve

e) 3-5éve

f) 5-nél tébb éve

Hol ismerkedtek meg?

a) munkahelyemen, iskolaban
b) szdrakozohelyen

c) baréti tArsaséagban

d) interneten

e) egyéb: ...

Tervezi-e, hogy valaha hazassagot kot?
a) igen
b) nem

Szeretne-e gyereket? Ha igen, hany gyermeket?

a) igen



b) nem (ugorjon a 24 kérdésre)
23. Hany gyermeket szeretne?
a) 1-et (Ugorjon a 25. kérdésre.)
b) 2-t (Ugorjon a 25. kérdésre.)

c) 3-t (Ugorjon a 25. kérdésre.)
d) Ennél tobb gyermeket szeretnék. (Ugorjon a 25. kérdésre.)

24. Ha az el6z6 kérdésre nemmel valaszolt, mivel indokolja dontését?

25. Hany baratja van Onnek?

a) feérfi
b) né

27. Hany éves 6n?

28. Iskolai végzettsége

a) 8 altalanos

b) szakmunkas

c) Erettségi

d) Erettségi + OKJ-s szakma

e) Foiskola vagy egyetemi diploma

29. Szexualis beallitottsaga?
a) heteroszexualis
b) biszexualis

c) homoszexualis/leszbikus

30. Csaladi allapota?



31.

32.

33.

a) nétlen/hajadon

b) kapcsolatban

c) élettarsi kapcsolatban
d) hazas

e) elvalt

f) Ozvegy

Munkahelyi beosztésa?

a) tanuld

b) fizikai munkas, alkalmazott

C) vezetd beosztast
d) értelmiségi

e) nyugdijas

f) munkanélkili

Valldsosnak tartja magat?

a) igen
b) magam maddjan
C) nem
d) nem vélaszolok

Hol lakik?

a) falu, kdzség

b) varos

c) megyeszékhely
d) févaros

KdszOndm szépen a segitségét!
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Zaradék

A TVSZ. 171.8 (5)-nek megfelelden alulirott Simon Imre Marton nyilatkozom arrol, hogy a szak-
dolgozat sajat szellemi termékem, azt més szakon szakdolgozatként nem nyujtottak be, és elkészi-
tésénél csak a megjeldlt segédeszkdzoket hasznaltam.

Kelt.: Budapest, 2010. november 10.

Simon Imre Marton
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